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Stowo wstepne

Szanowni Panstwo,

Z przyjemnoscig przekazuje Panstwu dwudziestg drugg edycje Raportu o stanie sektora
matych i srednich przedsiebiorstw w Polsce, przygotowang przez pracownikéw Polskiej
Agencji Rozwoju Przedsiebiorczosci.

PARP od wielu lat specjalizuje sie w monitorowaniu sytuacji sektora MSP i przyglada sie
zmianom w perspektywie dtugoletniej. Czesto dopiero ta dtuzsza perspektywa pozwala
dostrzec jak wiele zmian przeszty polskie firmy i jak systematycznie zwiekszajg swoj udziat
w polskim PKB.

Dane zaprezentowane w tej edycji wskazujg na ponowny wzrost liczby firm, ktéry
przektada sie na obecnos¢ w naszej gospodarce prawie 2,1 min podmiotéw. Znajduje to
swoje odzwierciedlenie we wzroscie liczby miejsc pracy. Warto zauwazyé¢, ze liczba
pracujgcych w przedsiebiorstwach ro$nie nieprzerwanie od 2014 r. Zgodnie z
najnowszymi danymi, w sektorze przedsiebiorstw pracuje blisko 10 min osdb.

Ostatnie dostepne dane za 2017 r. pokazujg, ze wyraznie poprawity sie podstawowe
wartosci ekonomiczne mierzace sytuacje finansowa firm — przedsiebiorstwa zwiekszyty
swoje przychody, produkcje i wartosé dodang. Odnotowano wzrost naktadéw na
innowacje. Na przestrzeni ostatnich lat widoczny jest rosngcy trend w zakresie odsetka
eksporteréw wsréd przedsiebiorcow. Jednocze$nie poprawia sie zaawansowanie
technologiczne polskiego eksportu.

Niniejsze opracowanie opiera sie na danych GUS zakupionych specjalnie na potrzeby tego
Raportu oraz na najbardziej aktualnych danych GUS dostepnych publicznie. Do analiz
wykorzystano rowniez wyniki cyklicznego badania PARP , Koniunktura i otoczenie
biznesu”, przeprowadzonego w kwietniu 2019 r. Zachecam szczegdlnie do lektury tej
czesci raportu, poniewaz prezentuje ona najswiezsze odczucia i opinie przedsiebiorcéw na
temat sytuacji ich firm, planéw rozwojowych oraz oceny sytuacji w branzy i gospodarce.

Serdecznie zapraszam do zapoznania sie z petng trescig Raportu.

Matgorzata Oleszczuk
Prezes

Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci



Gtowne whnioski

Liczba przedsiebiorstw

e Liczba przedsiebiorstw, w szczegdlnosci mikrofirm, systematycznie rosnie.

W 2017 r. w Polsce dziatato 2,08 min przedsiebiorstw niefinansowych, podczas gdy
w 2016 r. byto ich 2,01 min aw 2008 r. —1,79 min. Wedtug REGON w 2018 r.
zarejestrowano 393 tys. nowych przedsiebiorstw, wykre$lono natomiast 332 tys.
W latach 2008-2017 liczba firm nowo powstatych byta wyzsza niz zlikwidowanych,
za wyjagtkiem lat 2009 i 2011, kiedy gospodarka wyraznie zwolnita.

e Zachodza powolne przeobrazenia strukturalne w sektorze przedsiebiorstw.
Wida¢ jednak nieznaczny wzrost udziatu mikro firm (o0 0,6 p.p. do 96,5%) oraz
spadek udziatu firm matych i sSrednich (odpowiednio 00,4 p.p. do 2,6%i 0,2 p.p.
do 0,7%). Na przestrzeni lat 2004-2017 zwiekszat sie stopniowo udziat ustug (z
42,8% do 52,3%) i budownictwa (z 9,3% do 13,6%) kosztem przemystu (spadek z
12,2% do 10,1%) i handlu (z 35,7% do 24,0%).

e W 2017 r. zmniejszyta sie przezywalnos¢ przedsiebiorstw pierwszego roku
dziatalnosci. W 2017 r. powstato i rozpoczeto dziatalnosé 271 813 przedsiebiorstw.
Do 2018 r. na rynku aktywnych pozostato 180 123 z nich. Dane te pokazujg, ze
pierwszy rok dziatalnosci przezywajg w Polsce nieco ponad dwie na trzy firmy
(sposrdd firm zatozonych w 2017 roku do 2018 przetrwato 66,3%). Dla
poréwnania, w 2016 r. byto to 69,9% a w 2015 68,9%.

Udziat w tworzeniu PKB

e Rosnie wktad przedsiebiorstw w tworzenie PKB. W 2016 r. polskie
przedsiebiorstwa wygenerowaty 1,366 bln zt wartosci dodanej brutto, czyli 0 2,6%
wiecej niz rok wczesniej. Od roku 2008 do 2016 udziat firm w tworzeniu PKB
zwiekszyt sie 0 2,5 p.p. (do 73,6%), gtéwnie za sprawg matych i $rednich firm —ich
udziat w PKB w tym okresie wzrdst z47,2% do 49,8%. W 2016 r., w poréwnaniu z
rokiem 2015, odnotowano nieznaczny spadek udziatu firm w PKB (0 0,4 p.p.).

e Powoli zwieksza sie udziat w tworzeniu PKB wszystkich grup przedsiebiorstw
poza mikrofirmami. Na przestrzeni lat 2004-2016 wida¢ trend wzrostowy matych
fir (z 7,6% do 8,5%), srednich (z10,0% do 11,1%) i duzych przedsiebiorstw (z 21,9%
do 23,8%). Jedynie w przypadku mikro firm zanotowano niewielki spadek (z 31,0%
do 30,2%). Ten ogdlny wzrost wktadu wiekszych grup przedsiebiorstw w PKB
wynika gtdwnie z ogdlnego wzrostu udziatu firm w wytwarzaniu PKB.

Rynek pracy

e Systematycznie rosnie liczba pracujacych w przedsiebiorstwach. Rosnie ona
nieprzerwanie od 2014 r (wzrost o 7,8%). Wedtug stanu na 31 grudnia 2017 r.



w sektorze przedsiebiorstw pracowato blisko 9,9 min osdb. Oznacza to wzrost

0 1,7% r/r. Rdwniez zatrudnienie wykazuje tendencje wzrostowa, cho¢ mniejsza.
W 2017 r. wynosito blisko 6,9 min oséb i nieznacznie przekroczyto poziom z 2008 r.
(wzrost 0 1,3%). Od 2013 r. wida¢ systematyczny i znaczny wzrost przecietnego
zatrudnienia w sektorze przedsiebiorstw.

e Rynek pracy nadal w duzej mierze jest zdominowany przez duze
przedsiebiorstwa i sektor ustug. Struktura zatrudnienia, tak jaki w latach
poprzednich, byta zdominowana przez przedsiebiorstwa duze (42,5%)'. W
sektorze MSP przecietne zatrudnienie w 2017 r. wyniosfo ponad 3,96 min oséb
(57,5%). W strukturze branzowej liczby pracujgcych nadal dominujagcym sektorem
byty Ustugi?. Ich udziat wynidst ponad 37%.

Inwestycje

¢ Niewielki nominalny wzrost naktadéw inwestycyjnych w ujeciu
bezwzglednym. W 2017 r. naktady inwestycyjne na nowe i uzywane $rodki trwate
we wszystkich podmiotach gospodarki w Polsce wyniosty 194,4 mlid zt (i byty
wyzsze 0 3% w porownaniu z 2016 r.), przy czym nakfady inwestycyjne na nowe
$rodki osiggnety 173,0 mld zt (wzrost o 6% r/r) a naktady na uzywane $rodki trwate
— 21,5 mld zt (spadek o0 13%).

e Pomimo tego rok 2017 byt kolejnym, w ktérym nastapit spadek naktadéw
inwestycyjnych w relacji do przychodéw. Udziat inwestycji w nowe i uzywane
srodki trwate w relacji do przychoddéw ogdtem byt najnizszy od 2012 r. i wyniost
4,3%, w poréwnaniu z 4,5% w 2016 r. i 4,9% dwa lata wczesniej. Nizsze poziomy
zanotowano w okresie po kryzysie 2010 i 2012 (po 4,1%), a rekordowy w 2008 r.
(5,1%)

e Naktady inwestycyjne w Polsce w przeliczeniu na jedng firme w 2017 r.
utrzymaty sie praktycznie na tym samym poziomie co przed rokiem (93,6 tys. zt).
W grupie duzych przedsiebiorstw inwestycje na jedng firme spadty (z 28,7 min zt
do 29,7 min zt), a w pozostatych grupach przedsiebiorstw wzrosty. Najszybciej
rosty w miko firmach (z 15,6 tys. zt do 17,1 tys. zt), nastepnie w matych (z 293 tys.
zt do 319 tys.) i $Srednich (z 2,31 min zt do 2,51 min zt).

Innowacyjnos¢ przedsiebiorstw

e Badania GUS w ostatniej dekadzie wskazuja na ograniczenie dziatalnosci
innowacyjnej firm w Polsce. Wedtug najnowszych danych, w latach 2015-2017
udziat innowacyjnych przedsiebiorstw ogétem (bez mikro) wyniost 14,5% i byt
nizszy o 1,6 p.p. w poréwnaniu z wynikami z badania 2014-2016. Najwyzszy

! Drugi najwickszy udziat mialy $rednie firmy (22%), dalej mikro (20,5%) i male firmy (15%).
2 Przemyst mial udzat (30,6%), handel 23,2% i Budownictwo (9,1%)



odsetek firm innowacyjnych odnotowano w latach 2006-2008. Wéwczas wnidst on
21,4% w przemysle i 16,1% w ustugach.

e Wazrost naktadéw na innowacje w firmach w 2017 r. Naktady na dziatalnos¢
innowacyjng w tym roku wyniosty 41,2 mld zt (39 mid zt w 2016 r.).
Przedsiebiorstwa przemystowe przeznaczyty naten cel 28 mld w 2017 r. (nieco
mniej niz przed rokiem — 28,3 mid zt). W przypadku przedsiebiorstw ustugowych
nakfady na dziatalnos¢ innowacyjna wyniosty 13,1 mld zt i byty wyzsze 0 2,5 mid zt
niz rok wczesnie;j.

e W 2017 r. wzrost przecietnych naktadéw na innowacje w ustugach, spadek

w przemysle. Srednio przedsiebiorstwa przemystowe, ktére inwestowaty

w dziatalno$¢ innowacyjng przeznaczaty na ten cel 5,7 min zt, a ustugowe — 5,5 min
zt. W 2017 r. w poréwnaniu z rokiem poprzednim naktady przypadajgce na jedno
przedsiebiorstwo przemystowe zmniejszyty sie 0 0,2 min zt, natomiast na jedno
przedsiebiorstwo ustugowe wzrosty o 1,8 min zt.

¢ Niewielki odsetek firm prowadzi dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa. Réwniez
nakfady firm na B+R s3 niewielkie. Wsrdd przedsiebiorstw przemystowych

w 2017 r. takie naktady ponosito okoto 7% firm a wsrdd firm ustugowych —3,2%.
W tym samym okresie naktady przedsiebiorstw przemystowych na B+R wyniosty
6,4 mid zt (5,2 mid t w 2016 r.) a ustugowych — 5,7 mid zt (4,4 mild zt w 2016r.).

¢ Intensywnos¢ prac B+R w stosunku do PKB od lat systematycznie rosnie.

W 2017 r. wyniosto 1,03%, podczas gdy rok wczes$niej byto to 0,97% a w 2013
0,87%. W latach 2008-2017 imponujgco wzrosfo zaangazowanie sektora
przedsiebiorstw w dziatalnos¢é B+R (3,5-krotnie), a spadto sektora rzagdowego
(zmniejszyt sie niemal 11-krotnie). Moze to wskazywa¢ na konsekwentng realizacje
zatozen polityki dot. pobudzania sektora przedsiebiorstw do dziatalnosci B+R.

Sytuacja finansowa

e W 2017 r. wyraznie poprawily sie podstawowe wielkos$ci ekonomiczne
mierzgce sytuacje finansowg firm. W tym okresie bardzo szybko zwiekszaty sie
przychody (0 8,2% r/r, do 4,6 bin zt), produkcja (0 11,2% r/r, do 3,5 bin zt) i
warto$¢ dodana (0 10,8% r/r, do 1,15 bln zt) w firmach. Poprawit sie réwniez
wskaznik rentownosci obrotu brutto (z 6,6% do 7,1%). Wszystkie te wielkosci
osiggnety dynamiki bliskie maksymalnym notowanym w okresie 2004-2017.

e W 2017 r. wszystkie grupy przedsiebiorstw zwiekszyty swoje przychody,
produkcje i wartos¢ dodang. Zdecydowanie najwiekszg zmiane w poréwnaniu z
poprzednim rokiem zanotowaty mate przedsiebiorstwa, ktorych przychody wzrosty
nominalnie co prawda zaledwie o0 4,1%, ale produkcja i wartos¢ dodana wzrosty
skokowo (odpowiednio o 30,6% i 29,9%). Wysokie wzrosty zanotowaty takze
przedsiebiorstwa duze i mikro.



e Poprawita sie takie produktywnos$é przedsiebiorstw w Polsce. Wzrost
produktywnosci mierzonej produkcjg i wartos$cig dodang przecietnej firmy byt
wyrazny (odpowiednio 7,8% r/r i7,4% r/r), a pod wzgledem przychodéw choé
mniejszy réwniez istotny (o 4,8% r/r). Produktywnos¢ polskich przedsiebiorstw —
mierzona tymi trzema wskaznikami —w okresie 2005-2017 dynamicznie rosta,
rzadko notujgc spadki.

Handel zagraniczny

e Na przestrzenilat 2010-2017 wida¢ rosnacy trend w zakresie odsetka
eksporterow wsrdd przedsiebiorstw. Z szacunkéw wtasnych, opartych na danych
GUS za 2017 r., wynika, ze 4,7% przedsiebiorstw dziatajgcych w Polsce (tj. 98,1
tys.) sprzedaje wyroby za granice, a zaledwie 1,0% (20,4 tys.) — ustugi®. W 2017 r.
odsetek eksporteréw wyrobdéw zwiekszyt sie do 4,7% (z 4,4% rok wczesniej),

a w ustugach utrzymat sie na tym samym poziomie (1%).

e Kolejny zrzedu dynamiczny wzrost eksportu i importu. Wedtug danych GUS
eksport wyrobdw i ustug polskich przedsiebiorstw w 2017 r. wynidst 1,1 bin z
(55,5% PKB), aimport 1 bln zt, podczas gdy przed rokiem wartosci te wynosity
odpowiednio 1 bln zt i 921 mld zt. Eksport wyrobéw w 2017 r. wynidst 877,2 mid
PLN, a ustug — 220,5 mld PLN. Z kolei import wyrobéw wynidst 853,1 mld PLN, a
ustug — 144,2 mid PLN.

e Wyrazna poprawa relacji wartosci eksportu do importu oraz eksportu do PKB.
W 2010 r. stosunek wartosci towardw i ustug wywiezionych z kraju do
przywiezionych ksztattowat sie na poziomie 92,7%, natomiast w 2017 r. doszedt

do poziomu 110,1% (102,8% w zakresie towaréw i 152,9% w ustugach). Nadwyzka
w handlu zaréwno wyrobdéw, jak i ustug (100,5 mld PLN w 2017 r.) wzrosta
dynamicznie w ostatnich latach?®, podobnie jak relacja eksportu do PKB (wzrost do
55% w 2017 r. podczas gdy byto to 48% w 2014 r. i 40% w 2010 . ).

e W latach 2010-2016 eksport przecietnego polskiego eksportera wyrobow
wykazywat trend wzrostowy, jednak w 2017 r. nastgpit spadek (o 1,9%).

W ustugach od 2015 r. obserwujemy tendencje wzrostowg (wzrost 0 3,1%

w 2015r.,12,6% w 2016 r.i11,0% w 2017 r.). Sprzedaz za granice przecietnego
polskiego eksportera wyrobow wyniosta w 2017 r. 8,9 min zt, a eksportera ustug —
10,8 min zt.

Sq to wartosci przyblizone z uwagi na odmienng metodyke zbierania danych dotyczacych liczby
eksporteréw i liczby przedsiebiorstw ogdtem. Odsetek przedsiebiorstw eksportujgcych obliczono
przedstawiajac relacjeliczby eksporteréow wyrobdow i ustug opracowang przez GUS na potrzeby niniejszego
Raportu do liczby przedsiebiorstw niefinansowych, publikowang przez GUS w Dziatalnosci przedsiebiorstw
niefinansowych w 2017 roku i wydaniach poprzednich.

4'W 2016 r. wyniosta 78,4 mld PLN a w 2013 25,5 mid PLN.



e Poprawia sie zaawansowanie technologiczne polskiego eksportu. Wyroby
wysokiej i srednio-wysokiej techniki stanowig juz blisko potowe polskiego eksportu
towardéw (45,8% w 2017 r.) — dwa razy wiecej niz we wstepnej fazie transformacji
gospodarczej w Polsce (24,8% w 1995 r.). Mimo tego udziat wyrobdéw wysokiej
techniki w polskim eksporcie w 2017 r. wyniost 8,5% i byt ponad dwa razy mniejszy
niz $Sredni udziat w UE-28 (17,8%).
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Profile przedsiebiorstw

Mikroprzedsiebiorstwa

Polski sektor przedsiebiorstw jest zdominowany przez mikroprzedsiebiorstwa, ktdérych
udziat w strukturze wszystkich przedsiebiorstw wynosi az 96,5%. Na przestrzeni ostatnich
lat nastapit wzrost liczby mikrofirm. Obecnie jestich ponad 2 min, o 3,5% wiecej niz w
2016 r.i 0 12% wiecej niz w 2008 r.

Najwieksza liczba mikroprzedsiebiorstw dziata w ustugach (53,0%) i handlu (23,9%). Co
siédma firma prowadzi dziatalno$é w budownictwie (13,6%), a co dziesigta w przemysle
(9,4%). Maja one najwiekszy, sposréd wszystkich grup przedsiebiorstw, udziat w
tworzeniu PKB — 31%, a przyjmujgc wartos¢ PKB generowang przez sektor przedsiebiorstw
jako 100% — 41%. Ponadto, istotnie wptywajg na rynek pracy — w sektorze przedsiebiorstw
generujg 40% miejsc pracy (liczba pracujgcych w takich firmach wynosi ok. 4 min osdéb).

W roku 2017 blisko trzy czwarte populacji mikroprzedsiebiorstw dziatato na polskim rynku
piec lat lub dtuzej (72,6% — 1,46 min firm), zas blisko jedna pigta —od dwdch do czterech
lat (18,4% — 370 tys. firm). Co jedenasta mikrofirma to podmiot mtody, funkcjonujacy na
rynku nie dtuzej niz rok (8,9% — 179 tys. firm). Na przestrzeni lat 2009-2017 zauwazy¢
mozna wzrostowy trend udziatu w strukturze mikroprzedsiebiorstw podmiotéw
najstarszych. W krétkim okresie (poréwnanie roku 2017 z 2016) w strukturze
najmniejszych firm spadt udziat podmiotéw mtodszych (dziatajgcych na rynku do czterech
lat), a wzrést najstarszych (funkcjonujgcych 5 lat lub dtuzej).

W 2017 r. mikroprzedsiebiorstwa przeznaczyty na inwestycje ponad 34 mid zt

(18% wartosci naktadéw catego sektora przedsiebiorstw). W przeliczeniu na jedng
mikrofirme przecietnie naktady wynosity nieco ponad 17 tys. zt. i byto to o0 1,5 tys. zt
wiecej niz przed rokiem.

Wiekszos¢ mikrofirm koncentruje sie wytgcznie na rynku krajowym — rzadko
eksportujg/importujg i osiggajg niski udziat tych wielkosci w swoich
przychodach/kosztach. W 2017 r. odsetek eksporteréw iimporterow wyrobow i ustug byt
na poziomie — eksporterzy: wyrobow (3,3%) i ustug (0,41%) oraz importerzy: wyrobéw
(6,1%) i ustug (0,64%). W 2017 r. zanotowano spadek (0 0,7 p.p.) udziatu eksportu w
przychodach ze sprzedazy produktéw, towardw i materiatow do poziomu 5,2%.

Polskie mikroprzedsiebiorstwa charakteryzuje pozytywny trend rozwojowy: na przestrzeni
ostatnich lat rosnie ich liczba, wartos¢ produkcji, przychody, naktady inwestycyjne, liczba
pracujgcych i zatrudnionych. Mikrofirmy wyrdzniajg sie najnizszym tempem wzrostu
wartosci dodanej. W latach 2007-2016 wzrosta ona o 57%.
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Mate przedsiebiorstwa

W Polsce jest niemal 54 tys. matych firm, ktére stanowig 3% polskiego sektora
przedsiebiorstw. Na przestrzeni ostatnich lat obserwowany jest spadek liczby matych firm
z wyjatkiem lat 2013-2014, kiedy to zanotowano rekordowg liczbe ponad 59 tys. W 2017
r. jestich o 6% mniej niz rok wczesnie;j.

Sposréd wszystkich grup przedsiebiorstw, mate przedsiebiorstwa majg najmniejszy udziat
w tworzeniu PKB — 8%, a przyjmujgc warto$é PKB generowang przez sektor
przedsiebiorstw jako 100% — 11%. Posiadajg réwniez najmniejszy udziat w tworzeniu
miejsc pracy — w sektorze przedsiebiorstw generujg 12,2% miejsc pracy (ok. 1,1 min
pracujacych). W przecietnej matej firmie pracuje 21 osdb.

W 2017 r. mate przedsiebiorstwa przeznaczyty na inwestycje 17 mld zt (9% wartosci
naktadéw catego sektora przedsiebiorstw). Mate firmy finansujg inwestycje przede
wszystkim $rodkami wtasnymi (68%) oraz kredytami i pozyczkami krajowymi (18%). Na
trzecim miejscu sg $rodki zagraniczne — 8%.

Charakteryzuje je niska aktywnos$¢ innowacyjna —zaréwno w grupie firm przemystowych
(12,5%) jaki ustugowych (8,3%). W 2017 r. wartos¢ Srednich naktadéw na dziatalnos¢
innowacyjng w matych przedsiebiorstwach przemystowych wynosita 755 tys. zt, aw
ustugowych —1 165 tys. zt. Dziatalnos¢ ta byta w 46% finansowana ze srodkéw w
wiasnych, w 24% ze srodkéw pochodzgcych z zagranicy, 17% stanowity kredyty bankowe.

Przedsiebiorstwa mate sg najstabiej wyposazone zaréwno w komputery, jaki w dostep
do Internetu. Cho¢ wykorzystanie przez te grupe komputeréw jest nieco wyzsze niz 5 lat
wczesniej (w 2014 r. — 93,4%, w 2018 r. —95,5%). Podobnie sytuacja wyglgda w dostepie
do Internetu (94,8% wobec sredniej dla firm w Polsce 95,6%) oraz w posiadaniu wtasnej
strony internetowej (62,5% wobec Sredniej dla firm w Polsce 66,8%). Z ustugi chmury
obliczeniowej korzysta zaledwie 7,8% matych firm (dla poréwnania w firmach duzych
odsetek ten wynosi 42,7%). Podobnie jestz wykorzystaniem mediéw spoteczno$ciowych
(26,9%), w tym przypadku jest wzrost w poréwnaniu z poprzednim rokiem — o0 2,7 p.p.

Polskie mate przedsiebiorstwa sg bardziej rentowne i ptynne finansowo niz srednie i duze
podmioty. Przychody matych firm wrosty w ostatnim roku o 4,1% a produkcja i wartos$¢
dodana 0 30,6% i 29,9%. Mate firmy charakteryzujg sie rowniez wysoka dynamika
eksportu — przy czym w 2017 r. w poréwnaniu z wynikami w 2016 r. zanotowano spadek
eksportu wyrobéw (o 5,9%) i wzrost eksportu w ustugach (o 7,9%).
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Srednie przedsiebiorstwa

W Polsce jest obecnie ponad 15 tys. $rednich firm, ktére stanowig 0,7% polskiego sektora
przedsiebiorstw. Na przestrzeni ostatnich lat obserwowany jest spadek liczby $rednich
firm, obecnie jestich mniej o blisko 1% niz w 2016 r. i 0 6% mniej niz w 2008 r.

Udziat srednich firm w tworzeniu PKB wynosi 11%, a w latach 2007-2016 wzrést on

01,9 p.p. (w roku 2016 odnotowano wzrost r/r 0 0,2 p.p). Przyjmujgc wartos¢ PKB
generowang przez sektor przedsiebiorstw jako 100% udziat ten wynosi 15% (mniej
wypracowuja tylko mate przedsiebiorstwa). Posiadajg nieco wiekszy od matych firm udziat
w tworzeniu miejsc pracy — w sektorze przedsiebiorstw generujg ich niemal 16% (liczba
pracujgcych w takich firmach wynosi ok. 1,6 min oséb). W przecietnej Sredniej firmie
pracuje 105 osoby, natomiast przecietne miesieczne wynagrodzenie na jednego
zatrudnionego wynosi 4662 PLN (o 270 zt wyzsze niz rok wcze$niej i o 208 PLN wiecej niz
w przecietnej firmie).

W 2017 r. firmy te przeznaczyty na inwestycje ponad 38 mld PLN (20% wartosci naktadéw
catego sektora przedsiebiorstw). Naktady inwestycyjne byty wyzsze niz we wcze$niejszym
roku o 8%. Srednie firmy finansujg inwestycje przede wszystkim $rodkami wiasnymi (67%)
oraz kredytami i pozyczkami krajowymi (20%). Na trzecim miejscu sg srodki zagraniczne —
6%.

Niemal co trzecia $rednia firma jest aktywna innowacyjnie, a naktady jakie przeznacza
$rednio na dziatalnos¢ innowacyjng wahajg sie miedzy 2,3 a 2,6 min zt, w zaleznosci czy
jest to firma ustugowa czy przemystowa. Dziatalnos$¢ ta byta w 57% finansowana ze
Srodkéw wiasnych, w 20% z kredytéw bankowych, 10% stanowity srodki pozyskane z
zagranicy (w tym z UE), 4% srodki budzetowe i 9% pozostate zrodta.

Firmy te w ostatnich latach rosty najbardziej dynamicznie po duzych firmach pod
wzgledem wartos$ci eksportu zaréwno wyrobdéw jak i ustug przypadajgcej na jedno
przedsiebiorstwo, jednak w 2017 r. nastgpit spadek dynamiki warto$ci wsrdd eksporteréw
wyrobdéw o0 2,9%. Nieco lepiej radzili sobie eksporterzy ustug — tu zanotowano wzrost o
6,3% r/r.

Praktycznie wszystkie srednie przedsiebiorstwa posiadajg dostep do Internetu (99,3%).
Firmy te zanotowaty znaczny postep w przypadku mobilnego dostepu do Internetu (choé
w 2018 r. nieznacznie zmniejszyt sie z84,2% do 82,2%). W ciggu 6 lat (od 2013 do 2018 r.)
wzrost wyniost 18,9 p.p (263,3% do 82,2%). 84,5% z nich posiada strone internetowg
(odsetek ten nieco zmniejszyt sie w pordwnaniu z 2017 r. — byto 85,3%). Z ustugi chmury
obliczeniowe] korzysta 19% Srednich firm (dla poréwnania w firmach duzych odsetek ten
wynosi 42,7%), natomiast z mediow spotecznosciowych — 41,1% (wzrost w poréwnaniu

z poprzednim rokiem o 2,7 p.p.).
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W 2017 r. srednie firmy zwiekszyty swoje przychody (0 5,3%), produkcje (0 7,7%) i wartos¢ dodang
(06,3%), jednak w poréwnaniu do pozostatych grup firm pod wzgledemliczby pracujacych, wzrosty
te byty najmniejsze.
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Duze przedsiebiorstwa

W Polsce funkcjonuje niespetna 3,6 tys. duzych firm, ktére stanowig 0,2% polskiego
sektora przedsiebiorstw. Obecnie jestich o 2% wiecej niz w 2016 r. i 0 12% wiecej niz w
2008 r.

Pomimo niewielkiej liczebnosci, duze przedsiebiorstwa majg istotny udziat w tworzeniu
PKB — 24%, a przyjmujgc wartos¢ PKB generowang przez sektor przedsiebiorstw jako
100% — 32%. Duze firmy posiadajg znaczacy udziat w tworzeniu miejsc pracy — w sektorze
przedsiebiorstw generujg ponad 32% miejsc pracy (liczba pracujgcych w takich firmach
wynosi ok. 3,1 min oséb). W przecietnej duzej firmie pracuje 858 osdb (wzrost o 8 oséb

w poréwnaniu z poprzednim rokiem), natomiast przecietne miesieczne wynagrodzenie

na jednego zatrudnionego wynosi 5301 PLN (najwiecej ze wszystkich grup, o 298 zt wyzsze
niz rok wczesnieji o ponad 847 PLN wiecej niz w przecietnej firmie).

W 2017 r. przeznaczyty na inwestycje ponad 104 mld zt (56% wartosci naktadéw catego
sektora przedsiebiorstw). W poréwnaniu z poprzednim rokiem zanotowany zostat spadek
naktadoéw o 2% w tej grupie podmiotéw. Duze firmy finansujg inwestycje przede
wszystkim srodkami wtasnymi (76%) oraz kredytami i pozyczkami krajowymi (7%). Na
trzecim miejscu sg Srodki zagraniczne (5,3%). Majg najwyzszy udziat naktaddéw
niesfinansowanych, czyli niezaptaconych faktur — 5%.

Duze firmy najbardziej dynamicznie zwiekszajg swoje przychody, jednak cechujg sie
najnizszg rentownoscig obrotu. Stosunkowo duza czes¢ z nich zajmuje sie handlem
zagranicznym. 90% duzych przedsiebiorstw importuje towary z zagranicy, a dwdch

na trzech eksportuje. Najszybciej tez zwiekszajg tez wartosé eksportu na jeden podmiot.

Duze firmy charakteryzujg sie najwiekszym odsetkiem aktywnie innowacyjnych firm.
45% przedsiebiorstw ustugowych i 62% przedsiebiorstw przemystowych podejmuje
dziatalno$¢ innowacyjng. Naktady jakie przeznaczajg w przeliczeniu na jedna firme

to $rednio - 23-35 min zt. Duze firmy czesciej niz pozostatej wielkosci przedsiebiorstwa
podejmujg wspodtprace w zakresie dziatalnosci innowacyjnej.

Dostep do Internetu wsrdd duzych firm jest powszechny (99,6%, przy czym srednia

dla wszystkich firm w Polsce jest 0 4 p.p. nizsza). Nie wszystkie jednak posiadajg wiasng
strone internetowg —ma jg 91,1% duzych firm i od kilku lat odsetek ten utrzymuje sie
na zblizonym poziomie (w 2013 r. iw 2017 r. byto to 91,9%). Zauwazalne s3g z kolei
wzrosty popularno$ci wykorzystania chmury obliczeniowej (42,7% w 2018 r., wzrost
05,6 p.p. r/r) oraz medidw spotecznosciowych (63,8% w 2018 r., wzrost o 5,4 p.p. r/r).
Wynika to m.in. z wiekszej sSwiadomosci firm, zatrudniania specjalistéw ICT i marketingu
oraz wyzszych budzetéw na promocje wtasnej oferty.
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Rozdziat 1. Obraz statystyczny przedsiebiorstw w Polsce
1.1. Przedsiebiorstwa w Polsce

Liczba przedsiebiorstw i ich struktura

Analiza danych pokazuje, ze na przestrzeni ostatnich lat Liczba przedsiebiorstw

liczba przedsigbiorstw systematycznie rosnie. w Polsce w ostatnich

W 2017 r. w Polsce dziatato 2,08 min przedsiebiorstw latach roénie — w 2017 r.
niefinansowych, okreslanych, jako aktywne>, podczas przekroczyta 2 min.

gdy w 2008 r. byto ich 1,86 min (co oznacza wzrost Zdecydowana wiekszos¢
0 11,5%). Szczegdlnie dynamiczny wzrost liczby firm z nich to mikro, mate
odnotowano w 2016 r. — 0 5,2%° r/r. W 2017 r., i Srednie przedsigbiorstwa

w poréwnaniu do poprzedniego roku, liczba
przedsiebiorstw wzrosta o 3,2% (wykres 1.1).

Wykres 1.1. Liczba przedsiebiorstw aktywnych w Polsce w latach 2008-2017 (w tys.)
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Zrédto: opracowaniewtasnena podstawie publikacji GUS Dziatalnos¢ przedsiebiorstw niefinansowych z lat
2009-2018.

Sektor MSP (mikro, matych i srednich przedsiebiorstw) stanowi przewazajacq wiekszos¢
przedsiebiorstw w Polsce —99,8%. Wsrdd nich najliczniejszg grupg (96,5%; 2,0 min) sa
mikroprzedsiebiorstwa. Udziat firm matych w strukturze polskich przedsiebiorstw wynosi

5 Daneza 2017r. za publikacjg Dziafalnosé przedsiebiorstw niefinansowych w 2017 r., GUS, 2018.Dane
dotyczg sekcji B-J, L-N, P-S PKD 2007. Okreslenie ,aktywne przedsiebiorstwa” pochodzi z niniejszego
opracowania.

& Ibidem.
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2,6% (53,8 tys.), Srednich —0,7% (15,3 tys.), za$ duzych —tylko 0,2% (3,6 tys.)’ (wykres
1.2).

Wykres 1.2. Struktura przedsiebiorstw aktywnych w Polsce ze wzgledu na wielkos$¢ firmy
(w %)

mate
" 2,6%¢rednie
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Zrédio: opracowaniewlasnena podstawie Dziatalnosé przedsiebiorstw niefinansowych w 2017 r., GUS,
2018.

Obserwujgc dane dotyczgce liczby przedsiebiorstw ze wzgledu na klas e wielkosci, mozna
zauwazyc, ze w okresie 2008-2017 udziat poszczegdélnych grup ulegat niewielkim
wahaniom i utrzymywat sie na zblizonym poziomie?, cho¢ poréwnujgc strukture firm

w 2017 r. do tej z 2008 r. widaé nieznaczny wzrost udziatu mikroprzedsiebiorstw

(00,6 p.p.) oraz spadek udziatu firm matych i $rednich (odpowiednio o 0,4 p.p. i 0,2 p.p.).
W 2017 r., wzgledem 2016 r., szczegdlnie wzrosta liczba aktywnych przedsiebiorstw w
grupie firm mikro (o 3,5% r/r), a nastepnie duzych (0 2,1% r/r) i matych (o 0,9% r/r).
Spadta natomiast liczba przedsiebiorstw matych i srednich (odpowiednio 0 6,0% i 0,1%
r/r) (wykres 1.3)°.

Obliczenia wtasnena podstawie publikacji GUS Dziatalnos¢ przedsiebiorstw niefinansowych w 2017r.,
2018.

8 Obliczenia wlasnena podstawie publikacji GUS Dziatalnosé¢ przedsiebiorstw niefinansowych z lat2009-
2018.

Dziatalnos¢ przedsiebiorstw niefinansowych w 2017 roku, GUS, 2018.
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Wykres 1.3. Liczba przedsiebiorstw aktywnych w Polsce w poszczegdlnych grupach
wedtug wielkosci w latach 2008-2017 (w tys.)
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Zrédto: opracowaniewtasnena podstawie publikacji GUS Dziatalnos¢ przedsiebiorstw niefinansowych z lat
2009-2018.

Analiza struktury branzowej mikro, matych i srednich

Polskie MSP dziataja Lo .. e s s
przedsiebiorstw pokazuje, ze najliczniejsza grupe

przede wszystkim w
Ustugachi Handlu (76,3%),
rzadziej za$ w Budownictwie

stanowig firmy z sektora Ustug (52,3%). Co czwarta
firma dziata w Handlu (24,0%), a co 6sma
i Przetworstwie — w Budownictwie (13,6%). Co dziesigte
przemystowym przedsiebiorstwo z sektora MSP (10,1%) dziata
w Przemysle (wykres 1.4). Struktura branzowa duzych
firm dziatajgcych w Polsce rézni sie istotnie od tej dla sektora MSP. Ponad potowa (51,9%)
duzych podmiotow prowadzi dziatalno$¢ przemystowg. Rzadziej natomiast niz MSP duze

firmy dziatajg w Ustugach (30,7%), Handlu (13,7%) i w Budownictwie (3,7%)°.

10 ibidem.
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Wykres 1.4. Struktura MSP w Polsce wedtug podstawowego obszaru dziatalnosci
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Zrédto: opracowaniewlasnena podstawie Dziatalnos¢ przedsiebiorstw niefinansowych w 2017r., GUS, 2018
(sekcjeB-J, L-N, P-S PKD 2007).

Wiekszos¢ (87,6%) wszystkich przedsiebiorcow z sektora MSP to osoby fizyczne
prowadzgce dziatalnosé gospodarczg. Osoby prawne i jednostki organizacyjne
nieposiadajgce osobowosci prawnej stanowig 12,4% matych i $rednich przedsiebiorstw!?!.

Powstawanie i likwidowanie przedsiebiorstw

Wedtug danych z rejestru REGON'2 w 2018 roku W 2018 r. w Polsce
zarejestrowano 393 tys. nowych przedsigbiorstw, zarejestrowano 393 tys.
wykreslono natomiast 332 tys. firm. W poréwnaniu nowych podmiotéw,

z rokiem poprzednim liczba nowo powstatych wykre$lono za$ 332 tys.
przedsiebiorstw wzrosta o 8,7%, natomiast Na przestrzeni ostatnich
zlikwidowanych — 0 15,6%. Liczba firm zarejestrowanych kilku lat liczba

w 2017 r. byta o blisko 24% wyzsza niz w 2008 r. przedsigbiorstw nowo

powstatych byta wyzsza

Na przestrzeni lat 2008-2018 liczba przedsiebiorstw nowo niz zlikwidowanych

powstatych byfa (poza latami 2009 i 2011) wyzsza niz

zlikwidowanych. Przy czym, choc¢ obie kategorie wykazywaty tendencje wzrostowe, to
liczba przedsiebiorstw wyrejestrowanych rosta szybciej w poréwnaniu z liczbg nowo
powstatych firm (w 2018 r. byta o ponad 35% wyzsza niz w 2008 r.)13 (wykres 1.5).

1 jbidem.

12 Dane te pokazujgliczbe nowo zarejestrowanych firm, nieméwig natomiasto liczbiefirm, ktdre faktycznie
rozpoczety dziatalnos¢ gospodarcza.

Opracowanie wlasne na podstawie danych z publikacji GUS Zmiany strukturalne grup podmiotow
gospodarki narodowej w rejestrze REGON za |lata 2009-2019.

13
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Wykres 1.5. Liczba przedsiebiorstw nowo powstatych i zlikwidowanych w Polsce w latach
2008-2018 (w tys.)
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Zrédto: opracowaniewlasnena podstawie publikacji GUS Zmiany strukturalne grup podmiotéw gospodarki
narodowej w rejestrze REGON za lata 2009-2019.

W 2018 r., podobnie jak w latach poprzednich, najwiecej firm powstato w nastepujacych
dziatach gospodarki: Budownictwo (74,8 tys.; 19,0% ogétu nowo powstatych firm),
Handel (64,8 tys.; 16,5%), a nastepnie w Dziatalno$¢ profesjonalna, naukowa i techniczna
(44,7 tys.; 11,4%) oraz Przetworstwo przemystowe (28,5 tys., 7,3%). Te same dziaty
charakteryzujg sie takze najwiekszg liczbg wykreslonych z rejestru podmiotow (Handel
94,0 tys. — 28,3%; Budownictwo 47,9 tys. — 14,5%; Przetworstwo przemystowe 35,3 tys. —
10,6%; Dziatalnos¢ profesjonalna, naukowa itechniczna 27,8 tys. — 8,4%,)%.

Zdecydowana wiekszo$¢ nowo powstatych firm to osoby fizyczne prowadzace dziatalnosé
gospodarczg (81,2%)%>.

Przezywalnos¢ przedsiebiorstw:e

Pierwszy rok dziatalnogci W 2017 r. powstato i rozpoczeto dziatalnos$¢ 271 813

przezywaja w Polsce dwie ~ Przedsigbiorstw. Do 2018 r. na rynku aktywnych byto

na trzy firmy 180 123 z nich. Dane te pokazuja, ze pierwszy rok
dziatalnosci przezywaja w Polsce nieco ponad dwie na

trzy firmy (sposréd firm zatozonych w 2017 roku do 2018 przetrwato 66,3%)'’. Gdy pod

14 Opracowanie wtasne na podstawie danych z publikacji GUS Zmiany strukturalne grup podmiotow

gospodarki narodowej w rejestrze REGON z lat 2009-2019).

Na podstawie publikacji Zmiany strukturalne grup podmiotéw gospodarki narodowej w rejestrze REGON,
2018 r., GUS, 2019.

Dane dotyczace przezywalnosci przedsiebiorstw opracowano na podstawie publikacji GUS
Przedsiebiorstwa niefinansowe powstate w latach 2013-2018, GUS, 2019.

Wskaznik przezycia to odsetek jednostek aktywnych w momencie przeprowadzenia badania wstosunku
do zbiorowosci jednostek aktywnych w roku referencyjnym (dotyczagcym prowadzonego badania), ktore

15

16

17
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uwage wezmiemy forme prawng przedsiebiorstwa, wyzsza przezywalnos¢ pierwszego
roku charakteryzuje osoby fizyczne niz prawne (odpowiednio —71,1% vs 47,8%). Nieco
wiekszg szanse na przetrwanie pierwszego roku majg przedsiebiorstwa zatrudniajgce
pracownikdw najemnych —91,1% (w poréwnaniu z 62,4% podmiotéw bez pracownikéw
najemnych).

Sposrdd przedsiebiorstw utworzonych w 2017 roku najwyisze wskazniki przezycia
pierwszego roku zanotowano w sekcjach: Pozostata dziatalnos¢ ustugowa (72,3%) oraz
Transport i gospodarka magazynowa (67,7%). Najnizsze natomiast w sekcjach —
Zakwaterowanie i gastronomia (54,2%), oraz Budownictwo (60,8%).

W uktadzie wojewddzkim najwyzszg przezywalnos¢ nowo powstatych firm odnotowano
w wojewoddztwach podlaskim (88,4%) oraz opolskim i Swietokrzyskim (po 76,7%),
najnizszg zas w tédzkim (57,6%) oraz zachodniopomorskim (59,9%).

Przecietna liczba pracujgcych przypadajacana jedno przedsiebiorstwo powstate
w 2017 r., w rok po jego utworzeniu, wynosita 1,6 osoby. Miesieczne wynagrodzenie
brutto na jednego zatrudnionego to 3,4 tys. zt.

Sposrod przedsiebiorstw utworzonych w 2017 r., w pierwszym roku dziatalnosci naktady
na rzeczowe aktywa trwate!8 poniosto 31,3% podmiotéw. Zrédtem finansowania
inwestycji byty przede wszystkim srodki wtasne (65,6%), a w dalszej kolejnosci kredyty

i pozyczki krajowe (5,2%), srodki bezposrednio z zagranicy (5,0%) i inne $rodki (24,2%).
Blisko trzy czwarte przedsiebiorstw powstatych w 2017 r. osiggneto zysk (72,6%).

Wskaznik przezywalnosci jest wyiszy w kolejnych latach Najwiece; firm upada

w pierwszym roku
dziatalnos$ci —w kolejnych

prowadzenia dziatalnosci. W przypadku przedsiebiorstw
powstatych w roku 2013 w roku 2018 nadal aktywnych

byto 119,8 tys. z nich, a wskaznik przezycia pigtego roku latach wskaznik
(2018/2017) wynidst 92,0%. Najwiecej przedsiebiorstw przezywalnosci jest
upada w pierwszym roku dziatalnosci. (wykres 1.6). Wyzszy

rozpoczynaty dziatalnos¢ w kolejnych latach analizowanego okresu. Stan aktywnosci jednostek
uczestniczacych w badaniu ustalono woparciu orejestr statystyczny. Definicja pochodzi z publikacji
Zeszyt metodologiczny. Badania przedsiebiorstw niefinansowych, GUS, 2019

18 Naktady narzeczowe aktywa trwate to naktady inwestycyjne oraz wydatki na zakup uzywanych $rodkéw
trwatych.
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Wykres 1.6. Przedsiebiorstwa powstate w latach 2013-2017 i nadal aktywne w roku 2018
— wskaznik przezycia 2018/2017 r. (w %)
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Zrédto: opracowaniewlasne na podstawie Przedsiebiorstwa niefinansowe powstate w latach 2013-2017,
GUS, 2019.

Analiza rodzajéw dziatalnosci pokazuje, ze najwyiszg przezywalnoscig wsréd firm
powstatych w 2013 r. i dziatajacych nadal w roku 2018 charakteryzuja sie sekcje:
Budownictwo (95,5%), Pozostata dziatalnosc (94%) oraz Transporti gospodarka
magazynowa (93,4%). Najnizszg natomiast — Handel i naprawa pojazdéw
samochodowych (86,2%).

Blisko potowa przedsiebiorstw, ktéore przetrwaty piec lat dziata na rynku lokalnym (48,6%),
ponad jedna czwarta — na rynku krajowym (29,0%), co siddme na rynku regionalnym
(13,5%), a co jedenaste —na miedzynarodowym (8,9%).

Przecietna liczba pracujgcych przypadajgca na jedno przedsiebiorstwo powstate w 2013
roku, w pieé lat po jego utworzeniu, wynosi 2,9 osoby. Miesieczne wynagrodzenie brutto
na jednego zatrudnionego to 3,9 tys. zt.

88,4% przedsiebiorstw powstatych w 2013 r. i aktywnych w 2018 r. osiggneto zysk.

Blisko dwie trzecie firm powstatych w 2013 roku nie napotkata w 2017 roku zadnych
trudnosci w prowadzeniu dziatalnosci (63,1%). Nieco ponad jedna czwarta (25,9%)
napotkata na trudnosci popytowe i podazowe, a co 11 firma —trudnosci popytowe (9,2%).
Wsréd trudnosci popytowych najczesciej wskazywano na zbyt duzg konkurencje na rynku
i niewystarczajgce $rodki klientéw, natomiast wsrdd podazowych —wysokie pozaptacowe
koszty pracy, wysokie obcigzenia na rzecz budzetu oraz niejasne, niespdjne i niestabilne
przepisy prawne.

Liczba przedsiebiorstw, ktére powstaty w latach 2013-2017 i byty nadal aktywne w 2018
roku wynosita 676,8 tys. Stanowito to 32,6% wszystkich przedsiebiorstw niefinansowych
aktywnych do 2018 roku.



22

W strukturze przedsiebiorstw powstatych w latach 2013-2017 i dziatajgcych nadal
w 2018 r. wida¢ dominacje najmniejszych podmiotéw — udziat mikrofirm wynosi 98,4%
(wykres 1.7).

Wykres 1.7. Struktura przedsiebiorstw powstatych w latach 2013-2017 i nadal aktywnych
w 2018 r. ze wzgledu na wielkos¢ firmy (%)

mate
1,4% érednie

mikro

98,4% 0,2%
duze
0,04%

® mikro B mate M Srednie B duze

Zrédto: opracowaniewlasne na podstawie Przedsiebiorstwa niefinansowe powstate w latach 2013-2017,
GUS, 2019.
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1.2. Udziat MSP w wytwarzaniu PKB**

Sektor przedsiebiorstw wytwarza blisko trzy Przedsiebiorstwa dziatajace

czwarte wartosci PKB (73,6%), przy czym mate w Polsce generuja blisko trzy

i srednie przedsigbiorstwa generuja co druga czwarte polskiego PKB.
ztotéwke PKB (49,8%). Najwiekszy udziat Najwiekszy wktad w PKB

w tworzeniu PKB majg mikroprzedsiebiorstwa — przedsiebiorstw majg MSP,
okoto 30,2% (dane za 2016 r.). w tym w szczegdlnosci

mikroprzedsiebiorstwa
Udziat przedsiebiorstw w tworzeniu PKB P ¢

systematycznie rosnie. Od roku 2008 do 2016 zwiekszyt sie¢ on 0 2,5 p.p. (z 71,1% do
73,6%), gtdwnie za sprawg matych i Srednich firm —ich udziat w PKB w tym okresie wzrdst
z47,2% do 49,8%. Poprawa nastgpita we wszystkich grupach wielkos$ci sektora MSP
(mikro —z 29,9% do 30,2%, mate —z 7,4% do 8,5%, Srednie —z 9,9% do 11,1%). Natomiast
udziat duzych podmiotéw w tworzeniu PKB w analizowanym okresie pozostat na
podobnym poziomie (23,9% —w 2008 r., 23,8% —w 2016 r.). W tym okresie (2008 vs
2016) liczba aktywnych firm zwiekszyta sie 0 12,6%, przy czym wzrosta liczba
przedsiebiorstw mikro (o 13,0%), matych (o0 5,4%), duzych (o 11,2%), spadta natomiast
liczba podmiotow Srednich (o 4,5%). Niezaleznie od zmiany liczby firm w poszczegdlnych
klasach wielkosci, ich produktywno$¢ rosnie, szczegdlnie w przedsiebiorstwach Srednich

i matych.

Wykres 1.8. Udziat w tworzeniu PKB grup przedsiebiorstw wedtug liczby pracujgcych
w Polsce (wykres — rok 2016, tabela — lata 2008-2016)

Wartos¢ dodana
bru
wytwor,

inne

Wartosc¢ dodana mikro; 30,2%
brutto wytworzona
przez
przedsigbiorstwa;

73,5% duze; 23,8%

Ctai podatki;
11,6%

19 Jesli nie zaznaczono inaczej dane GUS obejmuja przedsiebiorstwa nalezace do sekcji B-J, L-N, P-S PKD
2007, dane Eurostat B-N i S95 NACE Rev.2 (sekcja K jest objeta jedynie cze$ciowo i dotyczy ustug
ubezpieczeniowych, instytucji kredytowych i funduszy emerytalnych), a dane Komisji Europejskiej
(Arkusze Informacyjne SBA): B-J, L-N NACE Rev.2.
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Udziat warto$ci dodanej brutto wytworzonej przez | Udziat wartosci o
a
rzedsiebiorstwa w PKB dodanej brutto
PKB P ¢ ] ) i podatki?®
Rok MSP innych B
(mln zt) ) . L, w relacji do
Ogotem ) . | Duie podmiotéw
Razem | Mikro [ Mate | Srednie PKB
w PKB
2008 1275432 71,1%| 47,2%| 29,9% 7,4% 9,9%| 23,9% 16,5% 12,5%
2009 1343366 72,3%| 48,4%| 30,4%| 7,9%| 10,1%| 23,9% 16,5% 11,1%
2010 1416447 71,6%| 47,6%| 29,6% 7,7%| 10,4%| 24,0% 16,5% 11,9%
2011 1528127 71,8% | 47,3%| 29,4% 7,8%| 10,1%| 24,5% 16,1% 12,2%
2012 1596378 73,0%| 48,5%| 29,7% 7,8%| 11,0%| 24,5% 15,6% 11,4%
2013 1662678 73,5%| 50,1%| 30,8%| 8,8%| 10,6%| 23,4% 15,3% 11,2%
2014 1719146 73,4%| 50,0%| 30,2% 8,9%| 11,0%| 23,4% 15,2% 11,2%
2015 1799321 74,0%| 49,9%| 30,5%| 8,1%| 11,3%| 24,1% 14,7% 11,3%
2016 1858468 73,6%| 49,8%| 30,2%| 8,5%| 11,1%| 23,8% 14,9% 11,6%

Zrédio: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS przygotowanych na potrzeby niniejszego Raportu.

W 2016 r., w pordownaniu z rokiem 2015, odnotowano nieznaczny spadek udziatow
przedsiebiorstw w generowaniu PKB (o0 0,4 p.p.). Spadek dotyczyt wszystkich grup
wielkosci poza matymi firmami —ich udziat w 2016 r. w stosunku do roku poprzedniego

wzrést 0 0,4 p.p.

W przypadku MSP najwieksze
znaczenie w tworzeniu PKB ma

sektor ustug, w duzych

przedsiebiorstwach najwiekszy
wktad w tworzenie PKB ma

przemyst

handel (26,5% — MSP; 9,9% — duze firmy). Z kolei w duzych przedsiebiorstwach

Analiza udziatu przedsiebiorstw w tworzeniu PKB

(wykres 1.9). W przypadku MSP najwieksze

znaczenie ma sektor ustug, ktérego udziat

ze wzgledu na sektor gospodarki pokazuje istotne
réznice pomiedzy duzymi przedsiebiorstwami a MSP

w tworzeniu PKB wynosi 43,1%, podczas gdy

w duzych firmach —29,2%?*. Drugi w kolejnosci jest

widocznie wiekszy wktad w tworzenie PKB w poréwnaniu z sektorem MSP ma przemyst

(58,6% — duze firmy; 19,0% — MSP), najmniejszy zas budownictwo (2,3% — duze firmy;
11,3% — MSP).

20 Pozycjata obejmuje podatki i cfa od importu (tacznie z podatkiem akcyzowym), VAT —podatek od towardow
i ustug (od produktéw krajowych i zagranicznych), podatek akcyzowy od produktéow krajowych, podatki
od niektérych rodzajow ustug (np. od gier losowych i zaktadéw wzajemnych), wptaty (sktadki) dokonywane
przez budzet panstwa do budzetu Unii Europejskiej ztytutu tzw. tradycyjnych srodkéw wtasnych tj. optaty
celne, rolne, cukrowe oraz wptaty (sktadki) obliczane na podstawie podatku VAT, dotacje do produktéw.

21 Dane opracowane na podstawie danych GUS opracowanych na potrzeby niniejszego Raportu.




Wykres 1.9. Udziat w tworzeniu PKB przedsiebiorstw duzych i sektora MSP wedtug
podstawowego obszaru dziatalnosciw 2016 r.

Duze przedsiebiorstwa MSP

H Przemyst ® Budownictwo M Handel m Ustugi H Przemyst ® Budownictwo M Handel m Ustugi

25

Zrédto: opracowanie wlasnena podstawiedanych GUS przygotowanych na potrzeby niniejszego Raportu.
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1.3. Tworzenie miejsc pracy

Aktywno$¢ zawodowa ludnosci??

W 2018 r. liczba aktywnych zawodowo wynosita przecietnie 17 143 tys. osébi bytajedynie
nieznacznie nizsza niz w roku poprzednim. Osoby pracujgce stanowity przecietnie 96%
(16 484 tys.) oséb aktywnych zawodowo.

Wspodtczynnik aktywnosci zawodowej osob w wieku powyzej 15 lat osiggnat przecietnie
w 2018 r. 56,3%, natomiast w grupie os6b w wieku produkcyjnym?3 —76,6% ( 0 0,7 p.p.
niz rok wczesniej). Poziom wspodtczynnika aktywnosci zawodowej jestistotnie nizszy w
grupie kobiet niz w grupie mezczyzn. W populacji oséb 15+ to rdznica 16,4 p.p.
(odpowiednio 48,5% w grupie kobiet i 64,9% w grupie mezczyzn). Poréwnujac kobiety i
mezczyzn w wieku produkcyjnym rdznica ta jest mniejsza i wynosi 8,1p.p. na korzys$¢
mezczyzn. Coistotne, biorgc pod uwage obie populacje, dystans w poziomie
wspotczynnika aktywnos$ci zawodowe]j kobiet wzgledem mezczyzn, choé nadal jest duzy,
to jednak zmniejszyt sie r/r (odpowiednio 0 0,4 p.p.i0,7 p.p.).

Nie zmienit sie udziat oséb pracujacych na wtasny rachunek w ogdle pracujgcych. Nadal
wynosi on niemal 18%. Od kilku lat nie zmienia sie takze udziat pracodawcow w ogéle
0s6b pracujgcych na wtasny rachunek (blisko 23%) oraz pomagajacych bezptatnie
cztonkéw rodzin w ogdle pracujgcych (ok. 2,5%).

Liczba pracujacych i przecietne zatrudnienie a wielkos¢ przedsiebiorstw
w Polsce *

Liczba pracujacych w sektorze Wedtug stanu na 31 grudnia 2017 r. w sektorze

przedsiebiorstw na
przestrzeni ostatnich lat to wzrost 0 1,7% w stosunku do roku poprzedniego.

przedsiebiorstw pracowato blisko 9,9 mIn osdb. Oznacza

systematycznie ro$nie —w Co wazine, liczba pracujacych w tym sektorze
2017 r. wynosita 9,9 min oséb  nieprzerwanie rosnie od 2014 r., cho¢ z r6zng dynamika
w poszczegdblnych latach (wykres 1.10).

22 Dane GUS: Aktywnos¢ ekonomiczna ludnosci Polski IV kwartat 2018 r., 2019.
23 7godnie z metodologia przyjeta przez GUS zalicza sietu osoby w wieku od 18 do 59/64 (w zaleznosci od

ptci).
24 Na podstawie publikacji GUS Dziatalno$é przedsiebiorstw niefinansowych z lat 2009-2018
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Wykres 1.10. Liczba pracujgcych w sektorze przedsiebiorstw w latach 2008-2017

9860278

9692168

9494002
9395607

9028536 9145658

8898898

8859053 8937353
8829934

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Zrédio: opracowaniewtasnena podstawie publikacji GUS Dziafalnos¢ przedsiebiorstw niefinansowych z lat
2009-2018.

W przedsiebiorstwach sektora MSP pracowato Ponad dwie trzecie

ponad 6,7 min osdb, tj. 68,3% ogdlnej liczby pracujacych

pracujacych w sektorze przedsiebiorstw. Tak jak w przedsiebiorstwach

w poprzednich latach najwiecej oséb pracowato (6,7 mln osdb) pracuje

w mikroprzedsiebiorstwach (niemal 4 min oséb — w sektorze MSP, przy czym
40,4% ogolnej liczby pracujgcych w sektorze blisko 4 min w mikrofirmach

przedsiebiorstw) a nastepnie w duzych
przedsiebiorstwach (ponad 3,1 min osdb — 31,7% ogdlnej liczby pracujgcych). W srednich
firmach pracowato ponad 1,6 min oséb, a w matych —1,1 min.

Przecietne zatrudnienie w sektorze przedsiebiorstw w 2017 r. wynosito blisko 6,9 min
0sdb i byto wyzsze od notowanego w poprzednim roku o ponad 88 tys. oséb. Natomiast
nalezy zwrdci¢ uwage na systematyczny i znaczny wzrost przecietnego zatrudnienia w
sektorze przedsiebiorstw od 2013 r. (wykres 1.11).
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Wykres 1.11. Przecietne zatrudnienie w sektorze przedsiebiorstw w Polsce w latach 2008-
2017
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Zrédto: opracowaniewtasnena podstawie publikacji GUS Dziatalnos¢ przedsiebiorstw niefinansowych z lat
2009-2018.

Struktura przecietnego zatrudnienia, gdy pod uwage
Udziat sektora MSP
w strukturze przecietnego
zatrudnienia osiggnat 57,5%

wezmiemy klase wielkosci przedsiebiorstw, tak jak

i w latach poprzednich byta zdominowana przez
przedsiebiorstwa duze (42,5%), najmniejszy udziat
posiadaty natomiast przedsiebiorstwa mate (niespetna
15%). W sektorze MSP przecietne zatrudnienie w 2017 r. wyniosto ponad 3,96 min oséb
(57,5%). Od kilku lat widoczny jest nieznaczny spadek udziatu firm matych i Srednich

w strukturze przecietnego zatrudnienia przy wzroscie udziatu firm duzych.

Przecietna wielkos¢ przedsiebiorstwa w Polsce to 4,7 osoby pracujace a 3,3 osoby
zatrudnione.

Strukturaliczby pracujacychi przecietnego zatrudnienia
w przedsiebiorstwach wedtug branz

W strukturze liczby pracujacych nadal dominujacym Dominujacym sektorem

sektorem byty Ustugi. Ich udziat wyniést ponad 37%  , \ontekscie struktury liczby

i bardzo powoli, ale jednak ro$nie. Natomiast pracujacych sa Ustugi, za$
w kontekscie struktury przecietnego zatrudnienia w przecietnym zatrudnieniu
najwiekszg role odgrywa Przemyst, ktérego udziat — Przemyst

wynosit 38,4%. Zaréwno w strukturze liczby
pracujgcych jak i przecietnego zatrudnienia najmniejszy udziat posiada Budownictwo
(odpowiednio 9,1% oraz 7,6%) (wykres 1.12).
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Wykres 1.12. Struktura branzowa liczby pracujgcych i przecietnego zatrudnienia
w przedsiebiorstwach w Polsce w 2017 r.

przecietne zatrudnienie 38,4% 22,1%

liczba pracujgcych 30,6% 23,2% 9,1%

Ustugi M Przemyst M Handel ™ Budownictwo

Zrédto: opracowaniewlasnena podstawie Dziatalnos¢ przedsiebiorstw niefinansowych w 2017r., GUS,
2018.

Wynagrodzenia w przedsiebiorstwach

W 2017 r. we wszystkich klasach wielkosci
Na przestrzeni ostatnich lat

obserwujemy systematyczny
wzrost przecietnego
wynagrodzenia brutto na

przedsiebiorstw widoczny byt wzrost miesiecznego
wynagrodzenia brutto na jednego zatrudnionego?®.
Ogoétem miesieczne wynagrodzenie brutto na jednego
zatrudnionego w sektorze przedsiebiorstw wynosito
4454 zt i byto wyisze 0 6,5% niz w roku poprzednim.
Poziom wynagrodzenia brutto w przeliczeniu na

jednego zatrudnionego — w
2017 r. byto ono wyisze o

6,5% niz w roku poprzednim
jednego zatrudnionego jest silnie skorelowany z klasg

wielkosci przedsiebiorstw — najnizszy wystepuje
w mikroprzedsiebiorstwach, najwyzszy zas w przedsiebiorstwach duzych (wykres 1.13).

Wykres 1.13. Wynagrodzenie miesieczne na 1 zatrudnionego w przedsiebiorstwach
poszczegdblnych klas wielkosci w latach 2013-2017
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Zrédto: opracowaniewtasnena podstawie publikacji GUS Dziatalnos¢ przedsiebiorstw niefinansowych z lat
2009-2018.

25 7godnie z metodologia GUS miesieczne wynagrodzenie brutto na 1 zatrudnionego obejmuje
wynagrodzenia brutto przypadajgce miesiecznie na jeden petny etat (przecietne zatrudnienie).
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Wynagrodzenie brutto na jednego zatrudnionego jest takze silnie zroznicowane

w zaleznosci od branzy. Tradycyjnie najwyisze jest w sekcji J — Informacja i komunikacja,
najnizsze zas w sekcji S — Pozostata dziatalno$¢ ustugowa. Warto jednak zauwazyé, ze we
wszystkich sekcjach przecietne wynagrodzenie brutto na jednego zatrudnionego byto
w 2017 r. wyisze nizw roku poprzednim (wykres 1.14).

Wykres 1.14. Przecietne miesieczne wynagrodzenie brutto (w zt) na jednego
zatrudnionego wg sekcji PKD w latach 2016-2017 r.
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Zrédto: opracowaniewlasnena podstawie publikacji Dziatalnosé przedsiebiorstw niefinansowych w 2017r.,
GUS, 2018. oraz Dziatalnos¢ przedsiebiorstw niefinansowych w 2016r., GUS, 2017.
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1.4. Inwestycje przedsiebiorstw?®
W 2017 r. naktady inwestycyjne ogdtem we wszystkich podmiotach gospodarki?’ w Polsce
wyniosty 257 881 mld zt, z czego naktady inwestycyjne sektora przedsiebiorstw
osiggnety 194,4 mld zt, tj. 75% ogé6tu naktadéw
W 2017 r. naktady inwestycyjne na i byty wyisze 0 3% w poréwnaniu z2016r.
nowe i uzywane Srodki trwate
w catym sektorze przedsiebiorstw
wyniosty 194 mid zt, a w sektorze

MSP — 90 mid zt

Naktady inwestycyjne ogétem sektora
przedsiebiorstw sktadajg sie z dwdch
podstawowych sktadowych — naktady
inwestycyjne (173 mid zt) i zakup uzywanych
srodkow trwatych (21,5 mld zt), ktére stanowity odpowiednio 89% i 11% tgcznej wartosci
Srodkdéw poniesionych przez sektor przedsiebiorstw.

Tabela 1.1. Naktady inwestycyjne na nowe i uzywane $rodki trwate przedsiebiorstw
w 2017 r. (w min zt)

Ogétem Mikro Mate Srednie Duze MSP
Naktady inwestycyjne 172978 | 26694| 13538| 34431| 98314 74664
Nakfady inwestycyjne na zakup
uzywanych srodkéw trwatych 21462 7 642 3639 4098 6 082 15 380
Naktady inwestycyjne ogétem 194 440 34 336 17 177 38530| 104397 90 043

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie Dziatalnosé przedsiebiorstw niefinansowych w 2017r., GUS, 2018.

W 2017 roku, w poréwnaniu z 2016, wida¢ wzrost inwestycji W 2017 r. naktady

inwestycyjne ogdtem
wzrosty we wszystkich
kategoriach wielkosci

niemal we wszystkich grupach przedsiebiorstw z wyjgtkiem
duzych firm. Najwiekszy wptyw na to miat spadek wydatkéw
tych firm na zakup uzywanych srodkéw trwatych (o 42%), co
w ostatecznym rozrachunku sprawito, ze ogélny poziom
naktadow firm duzych byt na poziomie 98% inwestycji ogétem z 2016 r. W pozostatych
kategoriach inwestycje ogdtem przewyziszyty poziom z 2016 r o 2-9%. Najwiekszy wzrost
naktadéw inwestycyjnych miat miejsce w mikrofirmach (o 13% r/r), co byto spowodowane
zwiekszeniem wydatkow na zakup uzywanych srodkéw trwatych az o 24%.

Tabela 1.2. Naktady inwestycyjne na nowe i uzywane $rodki trwate przedsiebiorstw
w 2017 roku, gdy rok 2016=100

Ogétem| Mikro [ Mate [ $Srednie| Duze MSP
Naktady inwestycyjne na nowe srodki trwate 106% | 111%( 106% | 109%( 103% 109%
Naktady inwestycyjne na zakup uzywanych srodkéw trwatych 87% | 124% | 91%| 102% 58% 108%
Naktady inwestycyjne ogdtem 103% | 113%| 102% | 108% 98% | 109%

Zrédto: opracowaniewlasnena podstawie Dziatalnos¢ przedsiebiorstw niefinansowych w 2017r., GUS,
2018.

26 Na podstawie publikacji Dziatalno$¢ przedsiebiorstw niefinansowych w 2017 r., GUS, 2018.
27 GUS: Roczne wskazniki makroekonomiczne, 2018.
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Najwiekszy udziat w inwestycjach przedsiebiorstw ogdétem majg duze podmioty — 54%

46% naktadow
inwestycyjnych jest
ponoszona przez MSP,
54% przez firmy duze

ogo6tu naktadow w 2017 r., co oznacza, ze wartos$¢

catego sektora matych i srednich przedsiebiorstw

naktadéw ponoszonych przez te podmioty jest wieksza niz

(104 mld zt wobec 90 mld zt). Drugie w kolejnosci sg

Srednie firmy z 20% udziatem w naktadach inwestycyjnych
firm. Najmniejszy udziat w wartosci naktaddéw ogétem majg firmy mate i mikro

(odpowiednio 9% i 18%).

Tabela 1.3. Udziat poszczegdlnych grup firm w naktadach ogétem w 2017 r.

Ogotem

Mikro

Mate

Srednie

Duze

MSP

Nakfady inwestycyjne ogétem w %

100%

18%

9%

20%

54%

46%

Zrédto: opracowaniewlasnena podstawie Dziatalnos¢ przedsiebiorstw niefinansowych w 2017r., GUS,

2018.

Wykres 1.15. Naktady inwestycyjne na nowe i uzywane srodki trwate przedsiebiorstw w
Polsce w latach 2008-2017 (lewa o$ — naktady na jedna firme MSP)
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Naktfady inwestycyjne i wydatki na zakup uzywanych srodkéw trwatych na jedng firme MSP (w tys. zt)

Zrédto: opracowanie wtasnena podstawie danych GUS przygotowanych na potrzeby niniejszego Raportu.

W 2017 r. odnotowano 6% wzrost
naktadéw na inwestycje na jedno
przedsiebiorstwo w sektorze MSP.
Naktady inwestycyjne spadty w
sektorze duzych firm

Naktady inwestycyjne w Polsce w przeliczeniu na
jedna firme, w 2017 r. byty nieco niisze niz rok

wczesniej, co wynika ze zmniejszenia naktadéw w

grupie duzych firm. W pozostatych kategoriach

wielkosci przecietnie na podmiot inwestycje

wzrosty. ROwniez zwiekszyty sie w sektorze MSP i

wyniosty 43,4 tys. zt (wzrost 0 6% r/r). W grupie
mikro, matych, srednich przedsiebiorstw zanotowano wzrosty do poziomu 17,1 tys. zt,
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319,5 tys. zt i 2245,3 tys. zt tj. odpowiednio 0 10%, 9% i 9% w przeliczeniu na jedng firme
w danej klasie wielkosci.

Tabela 1.4. Naktady inwestycyjne ogdétem na jedno przedsiebiorstwo w latach 2015-2017

(w tys. zt)
Ogotem Mikro Mate Srednie Duze MSP

Ogétem 2015 104,81 16,17 349,06 | 2582,37| 32 263,99 47,04
Ogodtem 2016 93,67 15,63 293,33 | 2315,16| 29 733,52 41,09
Ogoétem 2017 93,61 17,13 319,49| 2512,55| 28 672,62 43,43
Nakiady inwestycyjne na nowe
srodki trwate w 2017 r. 83,28 13,32 251,81 | 2245,27| 27 002,06 36,01
Nakiady inwestycyjne na
zakup uzywanych $rodkéw
trwatych w 2017r. 10,33 3,81 67,69 267,25 1670,55 7,42

Zrédio: opracowanie wlasne na podstawie Dziatalnosé przedsiebiorstw niefinansowych w 2017 r., GUS,
2018.

Zrodta finansowania inwestycji?®

Podobnie jak w poprzednich latach, w 2016 r. dwie trzecie naktadéw inwestycyjnych
MSP byto finansowanych srodkami wiasnymi (67%), jedna pigta z kredytow i pozyczek
krajowych (19,2%), a 6,4% stanowity Srodki ze zrodet zagranicznych. Pozostate zrédta
finansowania inwestycji miaty mniejsze znaczenie.

Tabela 1.5. Struktura Zrédet finansowania naktadéw inwestycyjnych w firmach (bez
mikroprzedsiebiorstw) w 2016 r. (w %)

Srodki bezposrednio z
. . i | zagranic
Srodki | Srodki Kredyty i | zagranicy e | Naktady
. pozyczki w tym Zrodta L
wiasne budzetowe niesfinansowane
krajowe | Razem kredyt razem
bankowy
Ogétem 73,05% 2,89%| 10,91% 5,66% 1,99%| 4,07% 3,42%
MSP (bez mikro) 67,14% 1,99%| 19,24% 6,37% 1,03%| 4,41% 0,86%
Mate 67,94% 1,63%| 17,76% 7,93% 1,01%| 4,42% 0,32%
érednie 66,80% 2,14%| 19,86% 5,71% 1,03%| 4,41% 1,09%
Duze 75,91% 3,33% 6,88% 5,32% 2,46% | 3,90% 4,66%

Zrédto: opracowanie wtasnena podstawie danych GUS przygotowanych na potrzeby niniejszego Raportu.

Im wieksze przedsiebiorstwo, tym zaangazowanie $rodkdw wtasnych w finansowanie
inwestycji jest z reguty wieksze.

28 QOpracowanie wlasne na podstawie danych GUS opracowanych GUS opracowanych na potrzeby
niniejszego Raportu. Dane za 2016 r. nie obejmujg mikroprzedsiebiorstw. Dane dostepne na czas
przygotowywania Raportu tj. styczen 2019 r.



34

1.5. Wyniki ekonomiczno-finansowe i produktywnos¢ przedsiebiorstw

Po spowolnieniu wzrostu gospodarczego w 2016 r. do Poprawa koniunktury
3,1%, w kolejnym roku dynamika PKB osiggneta do 104,8% przyczynifa sie do

r/r. Dzieki poprawie koniunktury w 2017 r. bardzo znaczgcej poprawy
wyraznie poprawity sie podstawowe wielkosci wynikéow ekonomiczno-
ekonomiczne mierzace sytuacje finansowg firm. W tym finansowych

okresie bardzo szybko zwiekszaty sie przychody (08,2%, do  przedsigbiorstw w 2017 r.
4,6 bln zt), produkcja (o0 11,2%, do 3,5 bln zt) i wartos¢

dodana (0 10,8%, do 1,15 bin zt), jak réwniez poprawit sie wskaznik rentownosci obrotu
brutto (z 6,6% do 7,1%). Wszystkie te wielkosci i wskaznik osiggnety dynamiki bliskie
maksymalnym zanotowanym w okresie 2004-2017. Dane sygnalne wskazujg na
pogorszenie sytuacji w 2018 r. Wzrost przychodéw ogdétem przedsiebiorstw w tym roku
wynidst 6,7% w pordwnaniu z 9,3% rok wczesniej?°.

Wykres 1.16. Dynamika przychoddéw, produkcji i wartosci dodanej oraz rentownos$¢ firm
w 2017 r. w stosunku do roku poprzedniego (wykres z prawej) oraz w relacji do
maksymalnych wartosci osiggnietych w latach 2004-2017 (wykres kolumnowy z lewej).
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Zrédto: opracowaniewlasnena podstawie publikacji Dziatalno$¢ przedsiebiorstw niefinansowych w2017r.,
GUS 2018 i wydan poprzednich.

29 Wyniki finansowe przedsiebiorstw niefinansowych w2018 roku —informacjesygnalne, GUS, 21.03.2019
r. Dane przedsiebiorstw niefinansowych prowadzacych ksiegi rachunkowe, w ktérych liczba pracujacych
wynosi 50i wiecej osdb.
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W 2017 r. wszystkie grupy W 2017 r. wszystkie grupy przedsiebiorstw wedtug

firm rosty szybko pod wielkosci liczby pracujgcych zwiekszyty swoje przychody,
wzgledem przychoddw, produkcje i warto$¢ dodang. Zdecydowanie najwieksza
produkcji i wartosci zmiane w poréwnaniu z poprzednim rokiem zanotowaty
dodanej, zas najszybciej mate przedsiebiorstwa, ktérych przychody wzrosty

mate przedsigbiorstwa nominalnie co prawda zaledwie o 4,1%, ale produkcja

i wartos¢ dodana zwiekszyty sie skokowo (odpowiednio
030,6% i 29,9%). Wysokie wzrosty zanotowaty takze duze i mikro przedsiebiorstwa. Nieco
wolniej rosty srednie firmy (patrz wykres 1.17).

Wykres 1.17. Dynamika przychodéw, wartosci dodanej i produkcji w grupach
przedsiebiorstw wedtug wielkosci w 2017 r/r.
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Zrédto: opracowaniewlasnena podstawie publikacji Dziatalnosé przedsiebiorstw niefinansowych w 2017r.,

GUS 2018 i wydan poprzednich.

W nastepstwie poprawy koniunktury w gospodarce Wysoki wzrost produktywnosd

poprawita sie produktywnosé polskich przedsiebiorstw, przedsiebiorstww 2017 r. w
mierzona wartoscig dodang oraz wartoscig przychodow ujeciu wartosci dodanej
i produkcji przecietnego przedsiebiorstwa. Wzrost w produkgjii przychodow

przypadku produkcji i wartosci dodanej byt wyrazny przypadajacychnajednafirme
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(odpowiednio 7,8% i 7,4%), a pod wzgledem przychodéw —cho¢ mniejszy réwniez istotny
(0 4,8% r/r). Produktywnos¢ polskich przedsiebiorstw — mierzona tymi trzema
wskaznikami — w okresie 2005-2017 dynamicznie rosta, jedynie w nielicznych latach
zanotowano spadki.

Wykres 1.18. Produktywnos¢ przedsiebiorstw: przychody ogdtem, produkcja i wartos¢
dodana przypadajgca na przecietng firme w latach 2004-2017 (w tys. zt)
2 500

2202
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preyenody 5054 2097 2141 2121 2130 ;g

M produkcja
2 000 1910
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1727
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1500 1o 1350
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84 16
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Zrédto: opracowaniewlasnena podstawie publikacji Dziatalno$é przedsiebiorstw niefinansowych w 2017r.,
GUS, 2018 i wydan poprzednich.

Na przestrzeni lat wida¢ Z punktu widzenia poszczegdlnych sekcji wida¢ wyrazne

stopniowy wzrost zréznicowanie w ich tempie wzrostu. O ile w okresie 2011-
znaczenia niektérych 2017 wszystkie analizowane sekcje — poza Kulturg,

branz ustugowych. Szybko  rozrywka irekreacjg oraz Gérnictwem i wydobywaniem
rozwija sie tez rosty pod wzgledem wartosci dodanej, to wida¢, ze na
Przetwdrstwo przestrzeni lat niektére z nich relatywnie zyskujg a inne
przemystowe tracg na znaczeniu. Najbardziej dynamiczne byty branze

ustugowe: Administrowanie i dziatalno$¢ wspierajaca, czy
Informacja i komunikacja, ktére rosty wyraznie szybciej niz pozostate. Stosunkowo szybko
rosto takze Przetwdrstwo przemystowe, wyraznie wolniej z kolei Budownictwo, Edukacja
czy Obstuga rynku nieruchomosci.
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Wykres 1.19. Srednioroczna nominalna dynamika przychodéw ogétem w sekcjach PKD
w latach 2011-2017

administrowanie i dziatalno$¢ wspierajgca GGG 8,8%
informacja i komunikacja GGG 8,1%
dziatalnos¢ finansowa i ubezpieczeniowa GGG 6,0%
zakwaterowanie i gastronomia IIEEEGEGGNGGNGNGNGNGNGNGNGNNGNGNGN 5,6%
transport i gospodarka magazynowa [N 5,5%
dziatalno$¢ profesjonalna, naukowa i techniczna NN 4,9%
przetwoérstwo przemystowe I 4,7%
opieka zdrowotna i pomocspoteczna I 4,0%
dostawa wody; gospodarowanie sciekami... I 2,3%
budownictwo I 2,3%
handel; naprawa pojazdéw samochodowych IEEEEE— 2,1%
obstuga rynku nieruchomosci N 1,9%
wytwarzanie i zaopatrywanie w energie... Il 1,0%
edukacja M 0,8%
gornictwo i wydobywalliles- -0,9%
dziatalno$¢ zwigzana z kulturg, rozr ik -1,2%

-2,0% 0,0% 2,0% 4,0% 6,0% 8,0% 10,0%

Zrédto: opracowaniewtasnena podstawie: Roczne wskazniki makroekonomiczne GUS Aktualizacja
10.06.2019, GUS.

1.6. Internacjonalizacja polskich przedsiebiorstw

Tendencje w handlu zagranicznym na tle koniunktury gospodarcze;j

Proces umiedzynarodowienia dziatalnosci przedsiebiorstw jest Dzieki dobrej w 2017
r. koniunkturze w UE
istotnie wzrdst polski
eksport (o 7,6%)

W znacznej mierze zalezny od sytuacji gospodarczej w UE.
Powinny sprzyja¢ temu umiarkowanie dobre wyniki unijnej
gospodarki (wzrost PKB UE w 2016 — 0 2,0%, w 2017 — 0 2,5% i
w 2018 r. 2,0%). Tymczasem w ostatnich czterech latach wida¢
wyrazne wahania dynamiki eksportu —w 2015 r. wzrost wynidst 6,3% r/r, w 2016 r.
zauwazalnie obnizyt sie do 2,8%. Ponowne odbicie nastgpito w 2017 r. — wzrost o 7,6% r/r,
po czym nadeszto umiarkowane wyhamowanie do 4,0% w
2018r.

Na tempo zmian importu wptyw miat popyt krajowy, ktéry

Wyraznie szybciej niz
eksport rést import, co
byto wynikiem duzego

wzrostu popytu
krajowego wzrostu byta malejgca w latach 2014-2016 (wzrost wynidst

odpowiednio: 4,8%, 3,3% i 2,3%). Dane za 2017 r. wskazuja
na przyspieszenie popytu krajowego do 4,9%, a szacunki na 2018 r. do 5,3%. Dynamika

rosnie nieprzerwanie od 2014 r., cho¢ dynamika tego
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importu zmieniata sie podobnie. W 2014 r. wyniosta 110,0% r/r, w kolejnym roku
zmniejszyta sie do 106,6% r/r, by w 2016 r. nieznacznie wzrosna¢ do 107,6%. Dane
za 2017 r. wskazujg na dalsze przyspieszenie dynamiki importu do 109,8%. W 2017 r.
import rdst szybciej niz eksport.

Wykres 1.20. Dynamika realna eksportu na tle dynamiki realnej PKB w UE oraz dynamika
realna importu na tle dynamiki realnej popytu krajowego w latach 2010-2017
(2010=100%)
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Zrédto: opracowaniewtasnena podstawie danych Eurostatu (eksport, import, PKB w UE) i GUS (popyt
krajowy).

Sktonnos¢ polskich przedsiebiorstw do eksportu i importu wyrobéw

Niski odsetek O poziomie umiedzynarodowienia gospodarki w duzej mierze

Swiadczy liczba przedsiebiorstw zajmujgcych sie eksportem lub

eksporterow

wéréd polskich importem. Z szacunkéw wtasnych, opartych na danych GUS za

firm, ale 2017 r., wynika, ze 4,7% przedsiebiorstw dziatajgcych w Polsce (tj.
tendencja jest 98,1 tys.) sprzedaje wyroby za granice, a zaledwie 1,0% (20,4 tys.) —
wzrostowa ustugi3C. Te niskie warto$ci sg rezultatem bardzo stabych wynikéw

mikroprzedsiebiorstw w tym obszarze.

Analogiczne szacunki dla importu —cho¢ lepsze — wskazuja, ze Wyzszy i szybciej

rosngcy odsetek
umigdzynarodowieniu polskich przedsiebiorstw. W 2017 r. importeréw niz

réwniez w tym przypadku trudno méwié o znaczgcym

odsetek importeréw osiggnat poziom 8,0% (165,5 tys.), a ustug — eksporterow
1,4% (29,7 tys.). Rdwniez w imporcie zdecydowanie najnizszy
odsetek firm handlujgcych z zagranicg zanotowano wsréd podmiotéw mikro. Na

30 S3 to wartosci przyblizone z uwagi na odmienng metodyke zbierania danych dotyczacych liczby
eksporteréw i liczby przedsiebiorstw ogdtem. Odsetek przedsiebiorstw eksportujgcych obliczono
przedstawiajac relacjeliczby eksporteréw wyrobdw i ustug opracowang przez GUS na potrzeby niniejszego
Raportu do liczby przedsiebiorstw niefinansowych, publikowang przez GUS w Dziatfalnosci przedsiebiorstw
niefinansowych w 2017 roku i wydaniach poprzednich.
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przestrzeni lat 2010-2017 odsetek importeréw i eksporterow waha sie, ale generalnie
wykazuje tendencje wzrostowg. Co oczywiste szybciej rosnie w imporcie.

Tabela 1.6. Odsetek polskich eksporteréw iimporterow wyrobéw i ustug w latach 2010-
2017

Taoio Laoit J2012 [2013 [2014 [2015 2016 2007

Ogétem 52%  7,1%  7,2% 7,6% 7,8% 78% 76%  8,0%
0-9 | 3,4% | 5,4% | 5,5% | 5,8% | 6,0% | 6,0% | 5,7% | 6,1% |
10-49 39,6% 39,2% 39,0% 41,3% 42,4% 42,6% 450% 51,4%
50-249 | 57,4% | 57,3% | 57,2% | 58,2% | 58,1% | 59,1% | 62,9% | 67,0% |
> 249 88,2% 89,1% 88,8% 89,5% 87,6% 89,9% 89,6% 91,6%
Ogoétem | 3,5% | 3,9% | 4,3% | 4,6% | 4,4% | 4,4% | 4,4% | 4,7% |
0-9 2,0%  26% 29% 31% 30% 31% 3,0% 3,3%
1049 | 32,4% | 286% |30,0% |31,5% |31,1% | 29,9% |31,5% | 36,5% |
50-249  47,5% 450% 47,1% 47,3% 46,8% 46,3% 48,9% 51,5%
> 249 | 66,3% | 66,9% | 67,4% | 66,9% | 66,3% | 66,2% | 66,4% | 67,3% |
Ogétem 1,0%  1,0% 1,1% 13% 1,3% 1,4% 15% 1,4%
0-9 | 0,43% | 0,41% | 0,48% | 0,59% | 0,63% | 0,68% | 0,68% | 0,64% |
10-49 7,9%  80% 91%  102% 11,0% 12,2% 13,7% 14,9%
50-249 | 23,0% | 23,7% | 26,9% | 29,9% | 31,1% | 32,4% | 36,8% | 38,0% |
> 249 60,0% 62,9% 66,3% 69,0% 685% 72,3% 73,5% 74,0%
Ogodtem | 0,7% | 0,7% | 0,8% | 0,9% | 1,0% | 1,0% | 1,0% | 0,99% |
0-9 0,27% 0,27% 0,32% 0,38% 0,42% 0,45% 0,43% 0,41%
1049 | 62% |65% |71% [81% |89% |99% |100% | 11,0% |
50-249  16,3% 16,4% 19,1% 22,4% 23,7% 24,6% 26,1% 27,4%
> 249 | 45,7% | 46,5% | 50,6% | 54,3% | 54,4% | 56,9% | 56,8% | 58,1% |

Zrédto: opracowanie wlasnena podstawiedanych GUS przygotowanych na potrzeby niniejszego Raportu
orazpublikacji Dziatalnosc¢ przedsiebiorstw niefinansowych w 2017 r., GUS 2018 i wydan poprzednich.
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Rozmiary handlu zagranicznego polskich przedsiebiorstw

Wedtug danych GUS eksport wyrobow i ustug polskich
Eksport osiggnat

1,1 blnzta
import —1 bin zi,
rosnie przewaga

eksportu nad
importem wartosci eksportu do importu ora eksportu do PKB. W 2010 r.

przedsiebiorstw w 2017 r. wyniést 1,1 bln zt, a import 1 bin zt.
Eksport wyrobdow osiggnat 877,2 mld zt, a ustug —220,5 mid zt. Z
kolei import wyrobéw wyniést 853,1 mid zt, a ustug — 144,2 mid zt.
Na przestrzeni lat mozna zauwazy¢ wyrazng poprawe relacji

stosunek wartosci towardow i ustug wywiezionych z kraju do tych
przywiezionych ksztattowat sie na poziomie 92,7%, w 2013 r. wynidst 103,3%, aw 2017 r.
doszedt do poziomu 110,1% (102,8% w zakresie towardéw i 152,9% w ustugach). Nadwyzka
w handlu wyrobami i ustugami wyniosta 100,5 mld PLN (24,1 mld w zakresie towaréw i
76,3 mld w ustugach). Warto doda¢, ze nadwyzka w handlu zaréwno wyrobdéw, jaki ustug
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ro$nie dynamicznie w ostatnich latach, podobnie jak relacja eksportu do PKB (wzrost o 1,9
p.p. rocznie w latach 2009-2017).

Wykres 1.21. Wartos¢ eksportu oraz importu wyrobéw i ustug w latach 2010-2017
(w mld PLN)
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Zrédto opracowanie wlasne na podstawie danych GUS przygotowanych na potrzeby niniejszego Raportu.

Dynamika eksportu wyrobéw w poszczegolnych branzach gospodarki byta zréznicowana
na przestrzeni lat. Wida¢ stopniowy relatywny — pomimo wzrostu w ujeciu bezwzglednym
— spadek znaczenia Przetwédrstwa przemystowego, ktére w 2007 r. stanowito blisko trzy
czwarte eksportu (71,1%), aw 2017 r. spadto wyraznie ponizej dwdch trzecich (60,7%).
Wskazuje na to takze wyraznie nizsza dynamika eksportu przetwérstwa (187%) niz
eksportu ogdtem (227%) w okresie 2007-2017. Pomimo tego niektdre branze
przetworstwa takie jak Farmaceutyka (dziat 21; dynamika: 340%), Obstuga maszyn (dziat
33; 299%), branza spozywcza (dziat 10; 259%), czy Przemyst gumowy (dziat 22; 240%)
rosng bardzo dynamicznie na przestrzeni lat. Spadek bezwzgledny zanotowano wyfacznie
w Produkcji odziezy (o 35%). Sekcjami gospodarki, ktére z kolei zyskiwaty na znaczeniu
byty ustugi, w szczegdlnosci Administrowanie i dziatalnosé wpierajaca (dynamika: 650%),
Obstuga rynku nieruchomosci (402%) Zakwaterowanie i gastronomia (297%) oraz sekcja

Rolnictwo, towiectwo i lesnictwo (270%).

Dane GUS wskazujg, ze sprzedaz za granice przecietnego Eksport przecietnego
polskiego eksportera jest niewielka. W przypadku eksportera wyrobow
eksportera wyrobéw wyniosta ona w 2017 r. 8,9 min zt osiagnat 8,9 min zt (MSP
(przecietne MSP —2,4 min zt), a eksportera ustug — 10,8 —4,7%), a ustug 10,8 min
min zt (przecietne MSP — 4,7 min zt). Pod wzgledem 2t (MSP —4,7%)

przecietnej wartos$ci eksportu od pozostatych grup

zdecydowanie odstawaty mikroprzedsiebiorstwa (0,6 min zt w przypadku wyrobdéw i 2,2
min zt w ustugach). Wyraznie lepiej wypadty wieksze podmioty — sprzedaz za granice
przecietnego matego eksportera to 2,9 min zt w przypadku wyrobdw i 4,4 min ustug;
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Sredniego eksportera — odpowiednio: 16,1 min zti9,9 min zt i duzego — odpowiednio
186,7 min zti 39,8 min zt.

W latach 2010-2016 eksport przecietnego polskiego
W 2017 r. nastgpito

zatamanie wzrostu eksportu
wyrobow na przecietnego
eksportera. W ustugach

eksportera wyrobow wykazywat trend wzrostowy,
jednak w 2017 r. nastgpit spadek. Spadek w
mikrofirmach byt na tyle duzy (17,4%), ze przecietna

i wartos¢ eksportu obnizyta sie do poziomu
tendencja wzrostowa

nienotowanego od 2012 r. Spadek w matych firmach nie
zostata utrzymana

byt tak znaczacy, ale mimo to wyrazny (o 5,9% r/r).
Lepiej byto w srednich przedsiebiorstwach, gdzie spadek nie byt duzy (o0 2,9%). Jedynie w
duzych firmach miat miejsce wzrost (0 4,9%). O wiele lepsza sytuacja byta w ustugach,
gdzie od 2015 r. obserwujemy tendencje wzrostowg (wzrost o 3,1% r/r w 2015 r., 16%
r/r w2016 r.i 20,8% r/r w 2017 r.). W catym okresie 2010-2016 wyrazny trend rosngcy
wykazywaty $rednie (wzrost w latach 2010-2016 — 53%) i duze podmioty (82%). Znacznie
gorzej radzity sobie mikrofirmy (wzrost o 6%), a troche lepiej — mate (wzrost o 20%).
Wykres 1.22. Dynamika eksportu wyrobéw (na goérze) i ustug (na dole) na jednego
eksportera w 2017 r. w grupach przedsiebiorstw wedtug wielkosci
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Zrédto: opracowanie wtasnena podstawie danych GUS przygotowanych na potrzeby niniejszego Raportu.

Polskie firmy generuja relatywnie duzy odsetek swoich Prawie jedna czwarta

przychodéw z eksportu. Wedtug szacunkéw bazujacych (24%) przychodéw
na danych GUS w 2017 r., prawie jedna czwarta (24,0%) polskich przedsiebiorstw

przychodéw przedsiebiorstw miata swoje zrédto w pochodzi z eksportu.
eksporcie wyrobow i ustug. Mikrofirmy osiggnety Udziat ten rosnie, jednak
najstabsze wyniki pod tym wzgledem (5,2%), ale mate w 2017 r. spadf on w mikro
firmy byly juz wyraznie lepsze (13,9%), $rednie (19,6%), i Srednich firmach

najlepiej wypadty duze podmioty (26,2%). W

dtugoterminowej perspektywie zarysowuje sie wyrazny trend wzrostu
umiedzynarodowienia dziatalnosci przedsiebiorstw, mierzonego odsetkiem przychodow z
eksportu wyrobdéw i ustug w przychodach ogoétu przedsiebiorstw. W 2017 r., pomimo ze
odsetek ten dla catej zbiorowosci przedsiebiorstw wzrdst, po raz pierwszy od lat spadt
udziat eksportu w przychodach ogétem w mikro- i $rednich firmach.
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Tabela 1.7. Udziat eksportu w przychodach ze sprzedazy produktéow, towardw i
materiatéw w grupach przedsiebiorstw wedtug liczby pracujgcych w latach 2010-2017

 Togsem Jos o soas [>aw

2010 VA2 4,5% 11,1% 13,7% 21,3%
18,3% 4,4% 10,7% 14,7% 22,5%
19,3% 5,3% 11,5% 16,2% 22,6%
PTYER 20,8% 5,6% 12,7% 16,3% 22,5%
21,6% 5,7% 13,0% 18,4% 24,5%
ELS 122,6% 5,8% 13,2% 18,6% 25,6%
23,6% 5,9% 13,9% 19,7% 26,2%
24,0% 5,2% 13,9% 19,6% 26,2%

Zrédto: opracowanie wlasnena podstawiedanych GUS przygotowanych na potrzeby niniejszego
Raportu.oraz publikacji Dziatalnos¢ przedsiebiorstw niefinansowych w 2017 r., GUS 2018 i wydan
poprzednich.

Specjalizacja eksportowa polskich przedsiebiorstw

Eksporterzy wyspecjalizowani3! sg lokomotywg polskiego Eksport w duzej
eksportu pomimo, ze stanowig zaledwie jedng trzecig ogétu mierze

eksporterow (32,5%, 5,8 tys. firm) odpowiadajg za niemal trzy zdominowany przez
czwarte (72,5%) eksportu polskich przedsiebiorstw. Osiggaja eksporteréw

ponad pieé razy wiekszg wartosé sprzedazy za granice wyspecjalizowanych

przypadajaca na jedna firme (94,4 min zt) niz pozostali

eksporterzy (17,3 min zt). Co wiecej, potowa eksportu (50,1%) jest generowana przez
eksporteréow wysoce wyspecjalizowanych3? (3,7 tys. podmiotéw, 20,8% ogdtu
eksporteréw). Jedna tego typu firma osigga przecietnie 102,9 min zt przychodéw z
eksportu — sze$c¢ razy wiecej niz eksporterzy niewyspecjalizowani.

Przedsiebiorstwa z kapitatem zagranicznym w handlu zagranicznym

Przedsiebiorstwa Kapitat zagraniczny odgrywa kluczowg role w polskim

z kapitatem

zagranicznym z duzym
udziatem w eksporcie ~ €Zym stanowia one zaledwie jedna trzecig populacji polskich

i imporcie eksporterow (31,5%; 5,6 tys. podmiotow). Przecietny

eksporcie33. Blisko dwie trzecie sprzedazy na eksport (65,0%)
pochodzi od przedsiebiorstw z kapitatem zagranicznym, przy

eksporter z udziatem kapitatu zagranicznego generuje cztery
razy wieksze przychody z eksportu (87,3 min zt) niz pozostali eksporterzy (21,6 min zt).
Podobna sytuacja wystepuje w imporcie, ktéry jest zdominowany przez kapitat

31 Eksporterdw, ktérych przychody z eksportu wyniosty powyzej 50% przychoddw ogétem. Dane w ramce
dotyczg podmiotéw o liczbie pracujacych powyzej 9 oséb.

32 Chodzi o eksporteréw, ktdrych udziat eksportu w przychodach ogétem wynosi powyzej 75%.

33 Danew ramce dotyczg podmiotdw o liczbie pracujgcych powyzej 9 oséb.
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zagraniczny. Firmy z kapitatem zagranicznym generuja dwie trzecie (66,1%) importu
przedsiebiorstw, choé stanowig jedng trzecia (32,2%) liczby importeréw w Polsce.

Zaawansowanie technologiczne polskiego eksportu

Udziat wyrobéw wysokiej techniki w polskim eksporcie w

2017 r. wyniost 8,5% i byt ponad dwa razy mniejszy niz Roénie udziat w eksporcie
Sredni udziat w UE-28 (17,8%). W latach 2007-2017 jego Werb(f)W Wysokiej
przyrost byt relatywnie duzy —0 5,5 p.p. (wobec wzrostu techniki. Nadal mu jednak
$redniej unijnej o 1,7 p.p.). Wyroby wysokiej i srednio- daleko do sredniego
wysokiej techniki stanowia obecnie juz blisko potowe poziomu w UE-28

polskiego eksportu towaréw (45,8% w 2017 r.) — dwa razy
wiecej niz we wstepnej fazie transformacji gospodarczej w Polsce (24,8% w 1995 r.).
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Rozdziat 2. Ranking Matej i Sredniej Przedsiebiorczosci®* w
uktadzie wojewaddzkim. Wskaznik syntetyczny

W latach 2008 — 2016 Mazowsze byto niekwestionowanym liderem rankingu

Mazowieckie — przedsiebiorczosci. W 2017 r. powtdrzyto ten sukces, zajmujac

liderem rankingu
przedsiebiorczosci.

ponownie pierwsze miejsce w 16 z 27 analizowanych kategorii.
Wartos¢ syntetycznego wskaznika przedsiebiorczosci dla
wojewddztwa mazowieckiego wyniosta 83,7, cho¢ byta nizsza niz
rok wczesniej (84,6). Drugie miejsce w rankingu zajeto wojewddztwo pomorskie, trzecie —
wielkopolskie.

Najgorzej wypadty wojewddztwa: lubelskie, warminsko-mazurskie, swietokrzyskie i
podkarpackie z wynikiem wskaznika syntetycznego odpowiednio: 21,4; 22,9; 27,6; 31,3.

Mapa 2.1. Poziom przedsiebiorczosci w regionach —wskaznik syntetyczny

71,28 — 83,74

58,82 - 71,28
46,35 - 58,82

Zrédto: opracowanie wlasnena podstawie Dziatalno$¢ przedsiebiorstw niefinansowych w 2017r., GUS,
2018.

34 Rankingi sporzadzono na podstawie nastepujacych wskaznikow:
- liczba przedsiebiorstw aktywnych na 1000 mieszkaricow (dla przedsiebiorstw mikro, matych i Srednich);
- liczba pracujgcych na aktywny podmiot w firmach mikro, matych i srednich;
- pracujacy w przedsiebiorstwach aktywnych (mikro, matych i $rednich) na 1000 mieszkancow;
- przychody na aktywne przedsiebiorstwo mikro, matei srednie;
- przychody na pracujgcego w aktywnej firmie mikro, matej, Sredniej;
- udziat kosztéw w przychodach w aktywnych przedsiebiorstwach mikro, matych i srednich;
- przecietne wynagrodzenie w przedsiebiorstwach aktywnych, matych i Srednich;
- naktady inwestycyjne na mikro, mate i srednie przedsiebiorstwo aktywne;
- naktady inwestycyjne na pracujacego w aktywnym przedsiebiorstwie mikro, matymi $rednim;
Wskaznik syntetyczny (WS) zostat sporzadzony wedtug wzoru: WS= (p*n-x)*100/max (p*n-x)
gdzie: n —liczba zmiennych, x — liczba punktéw za zmienne stanowigce sume miejsc zajetych przez region
w rankingu w poszczegdlnych podrankingach, p — liczba miejsc w rankingu, max (p*n-x) — maksymalna
liczba punktow jakie mozna uzyska¢ w przypadku zajecia pierwszego miejsca we wszystkich
podrankingach. Wartos¢ wskaznika to poziom zrealizowania przez region maksymalnego wyniku, czyli
zajecia pierwszego miejsca we wszystkich podrankingach.
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Sze$¢ wojewddztw, mimo zmian w poziomie wskaznikdw, utrzymato
Ranking 2017 i zmiany r/r
1.Mazowieckie bz.
wojewddztw byty nawet rzedu +/- 3-4 pozycje. Najwiekszy awans 2.Pomorskie bz.
3.Wielkopolskie bz.
4.Dolnoslgskie +1
spadek zarejestrowano w przypadku wojewddztwa tdédzkiego —o 4 5.$laskie -1
. 6.Zachodniopomorskie +1
pozycje. 7.Matopolskie -1
. . 8.0polskie +3
ZWVCIQZCY ranklngu 9.Kujawsko-pomorskie bz.

| miejsce: mazowieckie 10.Podlaskie +2
11.Lubuskie -1

Firmy mikro 12.t6dzkie -4
13.Podkarpackie bz

Nr 1 pod wzgledem: 14.Swietokrzyskie bz
15.Warmirisko-mazurskie +1

- liczby firm aktywnych na 1000 mieszkancéw [71,1], 16.Lubelskie -1

- liczby pracujacych w mikrofirmach na 1000 mieszkancéw [140,2],

- wielkosci przychoddéw przypadajgcych na jedng mikrofirme [690 tys. zt],

- wielkosci przychoddéw przypadajgcych na pracujgcego w mikrofirmie [350 tys. zf],
- przecietnego wynagrodzenia brutto w mikrofirmie [3402 zt].

swojg pozycje w tabeli rankingowe]. Przesuniecia pozostatych

zanotowato wojewddztwo opolskie —o 3 oczka do gory, a najwiekszy

Firmy mate

Nr 1 pod wzgledem:

- wielkos$ci przychoddw przypadajgcych jedng matg firme
[19,6 min zt],
- wielko$ci przychoddéw przypadajgcych na
mazowieckie pracujgcego w matej firmie [920 tys. zt],
- naktaddéw inwestycyjnych na matg firme
[474,6 tys. 1],
- naktadéw inwestycyjnych na pracujgcego
w matej firmie [22,3 tys. zt],

- wynagrodzenia brutto w matej firmie [5497 zi].

Firmy $rednie
Nr 1 pod wzgledem:

- liczby firm aktywnych na 1000 mieszkancéw (ex sequo z wielkopolskim) [0,50],

- liczby pracujgcych w srednich firmach na 1000 mieszkaricéw [53,2],

- wielkosci przychoddéw przypadajgcych na jedng srednig firme [ 92,9 min zt],

- wielko$ci przychoddw przypadajgcych na pracujgcego w Sredniej firmie [870 tys. zt],
- naktaddw inwestycyjnych na $rednig firme [3993,5 tys. ],

- naktaddw inwestycyjnych na pracujgcego w $redniej firmie [ 37,4 tys. zt],

- przecietnego wynagrodzenia brutto w Sredniej firmie [6256 zt].



46

Il miejsce: pomorskie

Wojewddztwo pomorskie zajeto pierwsze miejsce
w dwéch kategoriach: naktady inwestycyjne na
mikrofirme, naktady na pracujgcego w mikrofirmie.
Z kolei drugie miejsce wsrdd wojewddztw zajeto w

pomorskie

kategoriach: przychody na podmiot aktywny
Sredni, przychody na pracujgcego w Srednim
podmiocie, naktady na $rednig firme, naktady na
pracujgcego w Sredniej firmie, udziat kosztow w
przychodach w sredniej firmie.

Il miejsce: wielkopolskie

Wojewddztwo wielkopolskie zajeto pierwsze miejsce w jednej kategorii

— liczba pracujgcych w matych firmach na 1000 mieszkancéw.

Il miejsce wojewddztwo to zajeto pod wzgledem 8 zmiennych, takich
jak: liczba firm (matych i Srednich) aktywnych na 1000 mieszkancéw,
liczba pracujacych w mikro na podmiot aktywny, pracujacy
wielkopolskie (w mikro, $rednich) na 1000 mieszkancow, wielkos¢
przychoddéw na firme (mikro i matg) oraz wielkosci
przychoddéw przypadajgcych na pracujgcego w matej
firmie.

Poréwnanie wojewoddztw wzgledem najwazniejszych wskaznikow
przedsiebiorczosci

Dla oceny poziomu przedsiebiorczosci w uktadzie regionalnym poréwnano wartosci
wskaznikéw: liczba MSP aktywnych na 1000 mieszkancdw, liczba przedsiebiorstw
powstatych w 2017 r. oraz ich przezywalnos$¢ pierwszego roku. W dalszej cze$ci rozdziatu
analizie poddano réwniez takie zmienne jak przychody, naktady oraz wynagrodzenia w
sektorze MSP w ujeciu regionalnym.
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Mapa 2.2. Liczba MSP aktywnych na 1000 mieszkancéw w Polsce w 2017 r. — ujecie regionalne

73,17 - 66,45
66,45 - 59,74

59,74 - 53,02

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie Dziatalnos¢ przedsiebiorstw niefinansowych w 2017r., GUS, 2018.

Pod wzgledem liczby przedsiebiorstw aktywnych z sektora MSP na 1000 mieszkancéw
(mapa 2.2) najlepiej wypada wojewddztwo mazowieckie (73,2), a za nim wielkopolskie
(60,8) i pomorskie (58,7). Powyzej Sredniej dla kraju, tj. 49,9, plasujg sie réwniez
wojewddztwa: zachodniopomorskie, matopolskie, dolnoslgskie. Najnizsze wartosci
osiggnety wojewddztwa: podkarpackie (37,7), warminsko-mazurskie (39,6) oraz lubelskie
(40,3).

Podmioty nowo zarejestrowane i wyrejestrowane na 1000 mieszkancéow

Podstawowe wskazniki dotyczace przedsiebiorstw powstatych w 2016 r. i 2017 r. oraz
przezywalnos$¢ tych podmiotdw w pierwszym roku dziatalno$ci wskazujg z jednej strony
na wzrost przedsiebiorczosci w poszczegdlnych regionach, a zdrugiej strony na jej
nietrwatos¢. W Polsce, w 2017 r. powstato wiecej przedsiebiorstw niefinansowych niz
przed rokiem (271 813 wobec 256 479). To przetozyto sie na wyzszy wskaznik nowo
powstatych firm na 1000 mieszkarncow (7,1 w 2017 r. wobec 6,7 —w 2016 r.). Najwiecej
przedsiebiorstw niefinansowych na 1000 mieszkaricéw powstaje w wojewddztwie
mazowieckim (10,6), pomorskim (7,7) i dolnoslgskim (7,0). Ogdlnie sytuacje nalezy uznac
za korzystng, z uwagi na dodatni bilans podmiotow nowo zarejestrowanych.

Jednak sytuacja nie wyglada juz tak korzystnie gdy analizie poddamy przezywalnos$¢ tych

podmiotéw w pierwszym roku dziatalnosci. Odsetek firm, ktére powstaty w 2016 r. i
przetrwaty pierwszy rok swojej dziatalno$ci wynidst okoto 70%. Przezywalnos¢ pierwszego
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roku firm, ktére powstaty w 2017 r. byta nizsza 0 4 p.p. (66%). Najwyzszg przezywalnoscig
cechuja sie przedsiebiorstwa z wojewddztwa: podlaskiego (88,4%), opolskiego (76,7%) i
Swietokrzyskiego (76,7%), podkarpackiego (71,6%), warminsko-mazurskiego (68,6%) i
lubelskiego (68,9%). Przezywalnos$¢ pierwszego roku ponizej 60%, odnotowana w
wojewddztwie tédzkim izachodniopomorskim, oznacza, ze az40% firm powstatych w
2017 r. w tych wojewddztwach nie przezyta pierwszego roku swojej dziatalnosci.

Tabela 2.1. Przedsiebiorstwa niefinansowe powstate w 2016 i 2017 roku na 1000
mieszkancow oraz ich przezywalnos$é — ujecie regionalne

Przedsiebiorstwa powstate
na 1000 mieszkancow Wskaznik przezycia pierwszego roku (%)
w2017, w2016 . 2018/2017 2017/2016

7,07 6,67 Polska 66,3 69,9

H 055 10,60 mazowieckie R 64,60 73,1
B su 771 pomorskie B 64,40 69,4
N 7,63 7,03 dolno$laskie R 64,50 60,9
- 7,38 6,97| zachodniopomorskie - 59,90 67,2
e 731 6,21 lubuskie . 61,90 60,4
- 7,20 6,71 matopolskie - 68,30 65,8
B 7,02 743 wielkopolskie | 61,80 63,9
e 6,41 5,84 tédzkie F 57,60 76,2
e 6,07 4,94 $wietokrzyskie H 0 62,9
e 5,85 5,07 lubelskie B 6390 62,1
- 5,83 4,90 kujawsko-pomorskie - 63,90 64,1
- 5,57 4,68 podkarpackie - 71,60 80
e 5,48 5,68 élaskie B 050 81,2
- 5,45 4,64 warminsko-mazurskie - 68,60 78,3
e 5,43 4,95 podlaskie H ss40 78,6
5,18 4,25 opolskie R 6.0 60,3

Zrédio: opracowaniewlasnena podstawie danych z publikacji Przedsiebiorstwa niefinansowe powstate w
latach 2013-2017, GUS, 2019.

Przychody i naktady na aktywne MSP

W 2017 r. przecietne przychody na jedno aktywne przedsiebiorstwo z sektora MSP
wyniosty 2,21 min zt i byty wyzsze srednio o ponad 50 tys. zt w poréwnaniu z 2016 .
Najwyzsze $rednie przychody aktywnych MSP zanotowano w wojewddztwie mazowieckim
— 1,72 min zt i wynik ten byt wyzszy w poréwnaniu z przychodami z poprzedniego roku o
800 tys. zt. Wzrosty przychodéw w 2017 r. zanotowano niemal we wszystkich
wojewddztwach.



Tabela 2.2. Przychody (w min zt) i naktady (w tys. zt) w MSP w 2016 i 2017 r.
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mazowieckie

opolskie

1,13

36,38

1,17

2016 2016 2017 2017 | Réznicar/r R°:7r' c
Wyszczegdlnienie Przychody Naktady Przychody Naktady Przychody Naktady
. nal . nal . nal
na 1 firme firme na 1l firme firme na 1l firme firme
MSP MSP MSP MSP MSP MSP
Polska 1,16 41,09 1,21 43,43 0,05 2,33
dolnoslaskie 1,01 35,03 1,02 39,57 0,01 4,54
kujawsko-pomorskie 1,03 34,90 1,11 38,99
lubelskie 0,95
lubuskie 1,00
todzkie 0,94 37,89 0,99 36,24 0,05
matopolskie 1,05

podkarpackie 0,99 35,85 1,02

podlaskie 1,03 32,59 1,10 0,07
pomorskie 1,13 39,77 1,11 20,61
$laskie 1,19 41,13 1,26 42,07

swietokrzyskie 0,90)| 092 31,57 0,02 6,31
warminsko-mazurskie 30,69 0,02 0,78
wielkopolskie 1,23 41,07 1,26 43,67 0,03 2,61
zachodniopomorskie 0,89 31,57 0,93 33,55 0,04 1,98

Zrédto: opracowaniewtasne na podstawiedanych GUS. Skala 3-kolorowa, analizaw kolumnach.

Minimum - najnizsze warto$ci otrzymuja kolor szary, punkt srodkowy —mediana - otrzymuje kolor biaty a

najwyzsze maksymalne wartos$ci otrzymuja kolor czerwony. Kolory o mniejszej intensywnosci

(czerwonego/szarego) w zalezno$ci od zabarwienia znajdujg sie pomiedzy wartosciami min/maxa warto$cia

srodkowa.

Ogodlnym wzrostom przecietnych przychodéw przypadajgcych na aktywne MSP

towarzyszy w wiekszo$ci wojewddztw wzrost naktadéw inwestycyjnych. Srednie naktady

inwestycyjne przypadajgce na aktywne MSP w 2017 r. wyniosty 43,43 tys. zt i wzrosty
przecietnie o0 2,33 tys. zt w porownaniu z 2016 r. Najwyzsze srednie naktady inwestycyjne

poniosty MSP w wojewddztwie pomorskim — 60,38 tys. zt, 0 20,61 tys. zt wyzsze niz rok

wczesniej.

Wozrost naktadéw zanotowano we wszystkich wojewddztwach z wyjgtkiem todzkiego,

mazowieckiego i matopolskiego, co w poréwnaniu z sytuacjg w 2016 r. prezentuje sie

zdecydowanie korzystniej. Wyraznie wida¢, ze wzrost przychodéw przetozyt sie na wzrost

inwestycji.
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Najwiekszy wzrost naktadéw w poréwnaniu z poprzednim rokiem zanotowano w
wojewddztwie pomorskim (o 20,6 tys. zt) a spadek w wojewddztwie mazowieckim (o 3,7
tys. zt).

Przecietne wynagrodzenia w aktywnych MSP

Wysokos¢ przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w mikro, matych i srednich
przedsiebiorstwach aktywnych w 2017 r. wyniosta odpowiednio: 2822, 3981 i 4662 zi.

Tabela 2.3. Przecietne wynagrodzenia brutto w mikro, matych i $rednich firmach w 2017

roku (w zt)

Wyszczegélnienie mikro mate srednie

Polska 2822 3981 4 662
dolnoslaskie 2 939 4 340 4 965
kujawsko-pomorskie 2 559 3470 3989
lubelskie 2 512 3169 3 806
lubuskie 2579 3454 4 000
tédzkie 2 543 3408 3883
matopolskie 2737 3 685 4 688
mazowieckie 3402 5497 6256
opolskie 2614 3 556 4411
podkarpackie 2420 3019 3644
podlaskie 2 464 3207 3729
pomorskie 2795 4 253 4 870
Slaskie 2725 4 006 4 487
Swietokrzyskie 2422 3132 3983
warminsko-mazurskie 2 442 3161 3610
wielkopolskie 2 812 3 815 4293
zachodniopomorskie 2 803 3798 4473

Zrédto: opracowaniewlasnena podstawie danych GUS. Skala 2-kolorowa, analizaw kolumnach. Minimum-
najnizsze wartosci otrzymujakolor szary a najwyzsze wartosci czerwony, posrednie odcieniami o mniejszej
intensywno$ci szarego lub czerwonego.

Najwyisze przecietne miesieczne wynagrodzenie odnotowano w wojewodztwie
mazowieckim, dolnoslgskim i pomorskim.

Najnizej optacano pracujgcych w wojewddztwach: podkarpackim, swietokrzyskim

i warminsko-mazurskim i podlaskim. Réznica pomiedzy najwyzszym przecietnym
wynagrodzeniem a najnizszym w mikrofirmie wynosi — 982 zt, w matym przedsiebiorstwie
— 2478 zt i Srednim — 2646 zt.

Najwieksze negatywne zmiany mozna zaobserwowaé wsrdd matych firm. To wsrdd tej
grupy podmiotéw doszto do widocznego zmniejszenia liczby firm w przeliczeniu na 1000
mieszkancow i w przeliczeniu na pracujgcych. Zmiany strukturalne spowodowaty
zmniejszenie kosztéw w przychodach. Dokonujgc analizy poszczegdlnych wskaznikow
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odnoszacych sie do przedsiebiorstw aktywnych warto zwrécié uwage na wzrost liczby
mikrofirm na 1000 mieszkancow.

Niewykluczone, ze wyzsze wskazniki mikroprzedsiebiorstw sg skutkiem rezygnacji
z dotychczasowej pracy w innych przedsiebiorstwach i proby wiasnych sit w swoim
biznesie. To cze$ciowo ttumaczytoby zmniejszenie liczby pracujgcych przypadajgcych

na mate firmy, a takze wzrost pracujgcych w mikro przypadajgcych na 1000 mieszkancéw
(tabela 2.5).



Tabela 2.4. Szczegdtowe ujecie sktadowych syntetycznego wskaznika przedsiebiorczosci w 2017 r.
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2017| Przedsiebiorstwa aktywne Pracujacy na podmiot ‘ Pracujacy w ...na 1000 Przychody na podmiot Przychody na pracujgcego w Udziat kosztow w Przecietne Naktady inwestycyjne na Naktady inwestycyjne na
mikro mate $rednie |mikro |ma1e Srednie |mikro mate $rednie |mikro maty $redni |mikro matym [$rednim |mikro matym |$rednim |mikro matym |$rednim |mikro mate $rednie |mikro matym |$rednim

02 Dolnoslgskie 55,87 1,35 0,39] 1,94 21,19 108,20 28,60 42,00 0,49 9,76 47,56 0,25 0,46 0,44/ 0,85 0,92 0,96 2939 4340 4965 15,19 368,94| 2405,74 7,84] 17,41 22,21
04 Kujawsko-pomorskie 43,86 1,31 0,38 1,98 86,70 28,30 41,00 0,45 9,10 49,84 0,23 0,42 0,46 0,85/ 0,94 0,96 2559 3470 3989 10,36 306,18| 2417,91 5,24 14,20 22,47
06 Lubelskie 1,13 1,99 100,84 77,50 23,30F 0,45 8,23 41,46 0,23 0,40 0,41 0,87 0,94 2512 3169 3 806 10,63| 264,46 5,34 12,82]

08 Lubuskie 47,47 1,26 0,40 1,96 104,06 93,20 27,00 41,40 0,48 8,87 38,16 0,24 0,41] 0,37 0,86 0,93 0,95 2579 3454 4000 17,34| 281,53| 2104,40 8,83 1515 20,22
10 tddzkie 49,39 1,35 0,38 21,27| 101,62| 101,70 28,70 39,10 0,45 9,15 42,68 0,22] 0,43 0,42 0,85 0,93 0,96 2543 3408 3883 14,24| 256,52| 2090,79 6,92 12,06 20,57
12 Matopolskie 54,91 0,40 2,00 20,88 103,13| 110,00 41,30 0,49 9,23 49,57 0,24 0,44 0,48 0,86 0,93 0,95 2737 3 685 4 688 12,84 262,81| 1772,86 6,41] 12,59 17,19
14 Mazowieckie 1,97 21,30| 106,67, 0,94 0,95 22,71 11,52

16 Opolskie 39,97 1,26 0,33 2,04 105,54/ 81,60 26,00 34,80 0,49 8,70 54,57 0,24 0,42 0,52 0,85 0,93 2614 3556 4411 17,94| 265,05| 2600,91 8,79 12,88 24,64
18 Podkarpackie 1,30 0,34 1,97 20,91 27,30 36,20 0,43 42,94 0,22] 0,40] 0,96 13,48| 282,13 2276,93 6,84 13,49 21,29
20 Podlaskie 40,26 1,11 0,32 23,80 31,60 0,49 9,91 48,60 0,26 0,46 0,49 0,84 0,93 0,96 2464 3207 3729 14,41 335,54| 1989,04| 7,85 15,68 19,90
22 Pomorskie 57,29 1,42 0,43 1,90 21,16] 105,87| 108,70 30,10| 45,40 0,46 10,54 57,36 0,24 0,50 0,54 0,85 0,95 2795 4253 4870 315,55| 2869,37, 14,91] 27,10
24 Slaskie 48,13 0,42] 20,89 101,80 44,90 0,53 10,64 50,76 0,25 0,51 0,47] 0,88 0,93 0,96 2725 4006 4487 13,94| 265,40| 2458,09 6,59 12,71 22,89
26 Swigtokrzyskie 40,85 1,12 0,29 1,89 20,91 77,30 23,50 29,00 0,47 38,91 0,25 0,39 0,87 0,92 0,94 3132 3983 14,13 1720,24| 7,47| 17,25
28 Warmirisko-mazurskie 0,32] 1,93 21,27| 104,08 33,50 8,08 0,38 0,85 0,94 0,96 3161 336,80| 1689,57, 15,84 16,23
30 Wielkopolskie 58,68 21,39| 105,11 0,53 11,26 54,83 0,25 0,53 0,52 0,87] 0,95 2812 3815 4293 19,52 321,54| 1986,66 9,32 15,03 18,90
32 Zachodniopomorskie | 57,12] 1,22 035 21,10] 103,40] 103,80] 2580 3640 047 9,38 4465 026 o044 043 0,94 2803 3798] 4473] 12,77] 269,40 2586,44]  7,03] 12,76] 25,01

Zrédto: opracowaniewtasnena podstawie danych GUS. Skala 3-kolorowa, analizaw kolumnach. Minimum — najnizsze warto$ci otrzymujg kolor szary, punkt érodkowy
— mediana — otrzymuje kolor biaty a najwyzsze maksymalne wartosci otrzymuja kolor czerwony. Kolory o mniejszej intensywnosci (czerwonego/szarego) w zalezno$ci

od zabarwienia znajduja sie pomiedzy warto$ciami min/max a warto$cig $rodkowa.

Tabela 2.5. Zmiany w zakresie poszczegdlnych wskaznikow w 2017 r. wzgledem poprzedniego roku

Zrodto: opracowaniewtasnena podstawie Dziafalnosc przedsiebiorstw niefinansowych w 2017 r., GUS, 2018.

2017| Przedsiebiorstwa aktywne Pracujacy na podmiot Pracujgcy w ...na 1000 Przychody na podmiot Przychody na pracujgcego w Udziat kosztow w Przecietne Naktady inwestycyjne na Naktady inwestycyjne na
mikro mate Srednie |mikro mate $rednie |mikro mate Srednie |mikro maty $redni  |mikro matym  |$rednim |mikro matym  |$rednim |mikro matym  |$rednim |mikro mate Srednie |mikro matym  |$rednim
02 Dolnoslaskie 2,30 -0,04 -0,01 0,03 0,41 0,92 5,81 -0,17 -0,35 0,03 0,99 -2,13 0,01 0,04 -0,02 0,00 -0,01 -0,02| 190,00{ 324,00/ 379,00 4,39 29,30{ 149,23 2,19 1,07 1,20
04 Kujawsko-pomorskie 0,71 -0,08 -0,01 0,07 0,61 3,62 4,59 -0,79 0,14] 0,06 0,74] 4,96 0,02 0,02 0,03 0,02 0,00] 0,00| 208,00] 179,00| 300,00 -2,44| 41,76 767,74 -1,49 1,58 6,60
06 Lubelskie 1,82 -0,04 0,00 0,04 0,29 -2,48 4,92 -0,54 -0,46 -0,01 0,64] -0,19 -0,01 0,03 0,01 -0,02 -0,01 0,00] 196,00] 214,00{ 233,00 0,40| 1591] 70,97 0,10 0,60 1,02
08 Lubuskie 0,94] -0,10 0,01 -0,07 0,32 -2,42 -1,46 -1,76 -0,26 0,00 0,57 -0,15 0,01 0,02 0,01 -0,01 -0,01 0,00] 130,00] 234,00] 235,00 6,93 75/48| -51,75 3,71 3,38 -0,03
10 tédzkie 0,54 -0,13 0,01 0,02 0,37 -1,29 2,30 -2,10 0,05 0,04 0,61 2,95 0,02 0,02 0,03 0,00 -0,01 0,02| 200,00] 229,00| 230,00 1,90| -42,31| -222,88 0,85 -2,24 -1,91
12 Matopolskie 1,62 -0,08 0,00 -0,07 0,45 0,08 -0,47 -0,87 -0,01 0,03 0,37 3,31 0,02 0,01 0,03 0,00 -0,01 0,00] 251,00] 199,00| 384,00 -0,71| -14,45| -112,39 -0,13 -0,99 -1,10
14 Mazowieckie 3,29, -008 001 -0,04 0,53 0,03 4,01  -0,77] 0,90 0,05, 2,68 6,06, 0,03 0,11 0,06 0,00 -0,02 0,00/ 216,00 343,00 304,000 -691] 109,15| 432,35 -3,24 4,69 4,04
16 Opolskie 1,24 -0,06 -0,01 0,02 0,62 -0,45 3,22 -0,35 -0,95 0,03 0,91 2,15 0,02 0,03 0,02 -0,01 0,00 0,00] 168,00[ 252,00/ 339,00 7,05 19,22| 456,89 3,41 0,56 4,41
18 Podkarpackie 2,02 -0,08 0,00 0,00 0,43 1,34 3,99 -0,97 0,51 0,05 0,46 1,11 0,02 0,02 0,01 0,00 -0,01 0,07| 157,00] 180,00| 224,00 2,80 10,62| 526,30 1,42 0,24] 4,71
20 Podlaskie 1,16 -0,05 0,01 -0,04 0,28 -0,77 0,66 -0,71 0,45 0,03 0,96 522 0,02 0,04 0,06 -0,02 -0,01 0,00| 170,00] 174,00| 208,00 2,23 32,26] 391,91 1,34 1,32 4,04
22 Pomorskie 1,83 -0,07 0,00 0,02 0,27 -1,33 4,56 -1,04 -0,06 -0,04 0,83 3,76 -0,02 0,03 0,04 -0,02 0,01 -0,02] 148,00] 192,00] 266,00 20,38 24,57| 164,75 10,68 0,98 1,87
24 Slaskie 1,28 -0,16 0,00 0,01 0,34 0,67 3,30] -2,76 0,42 0,05 1,36 2,39 0,02 0,06 0,02 0,00 -0,01 0,01| 179,00] 327,00| 206,00 1,18 16,21 77,83 0,52 0,58 0,59
26 Swietokrzyskie 1,36/  -0,06 0,01  -0,06 0,05 3,81 0,29 -127 058 0,04 0,08 0,03 0,03 0,00 001 -001 001 0,02| 179,00 166,00/ 191,00 7,23] -41,97| 17582 3,93 2,04 2,33
28 'Warmirisko-mazurskie 1,09 -0,07 0,00 0,02 0,25 0,45 2,72 -1,24 0,24 0,01 0,55 2,39 0,01 0,02 0,02 -0,02 0,00 0,00{ 178,00 174,00{ 188,00 -1,06 65,19| 142,04 -0,59 2,91 1,30
30 Wielkopolskie 1,96 -0,10 0,01 0,03 0,36 0,16 5,84] -1,49 0,67 0,02 0,76 3,12 0,01 0,03 0,03 -0,01 0,00] 0,01| 276,00] 273,00] 254,00 2,57 18,27 83,15 1,11 0,61 0,76
32 Zachodniopomorskie 1,02 -0,17 0,00 -0,05 0,61 0,46 -1,05 -2,78 0,48 0,03 0,53 3,40 0,02 0,01 0,03 0,00 -0,01 0,00{ 239,00| 182,00| 217,00 1,83 -44,21| 365,10 1,18 -2,54 3,43




Rozdziat 3. Innowacyjnos$¢ przedsiebiorstw

Wyniki badann GUS dotyczace dziatalno$ci innowacyjnej przedsiebiorstw w ostatniej dekadzie
wskazujg na zmniejszenie dziatalno$ci innowacyjnej firm w Polsce. Ostatni okres badawczy z
najwyzszym udziatem firm innowacyjnym przypadt na lata
2006-2008, gdy na Swiatowych rynkach rozpoczat sie
kryzys gospodarczy. Prawdopodobnie sytuacja $wiatowa
wptywa posrednio na zachowania przedsiebiorcow, w tym
ograniczanie dziatalno$ci innowacyjnej i obserwowane
spowolnienie gospodarcze.

Wskazniki innowacyjnosci

przedsiebiorstw od latna

niskim poziomie.

Tylko 7 firm na 100 wdraza

innowacje produktowe lub

procesowe. Wedtug najnowszych danych GUS, w latach 2015-2017

udziat innowacyjnych przedsiebiorstw ogétem wynidst

14,5% i byt nizszy 0 1,6 p.p. w poréwnaniu z wynikami z badania 2014 - 2016. Badania
prowadzone przez GUS obejmujg przedsiebiorstwa, z liczbg pracujgcych powyzej 9
pracownikéw, tj. bez mikrofirm, co oznacza, ze to badanie nie dostarcza wiedzy na temat
98% populacji polskich przedsiebiorstw. Jednoczesnie jak wynika z innych najnowszych
danych, to wtasnie mikroprzedsiebiorstw przybywa najwiecej (patrz wykres 1.3).

Wykres 3.1. Sredni udziat innowacyjnych przedsiebiorstw w ogdlnej liczbie przedsiebiorstw
sektora ustug i sektora przemystu w latach 2006-2017 (w %)

18,8
16,0 149 16,1
I I 13’8 14’4 14’3 I145 13'7 I 14’5

2006 - 2007- 2008- 2009- 2010- 2011- 2012- 2013- 2014- 2015-
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Zrédto: BDL, 22.01.2019r.

W sektorze przedsigbiorstw przemystowych i ustugowych  qziat innowacyjnych
udziat firm innowacyjnych wynidst odpowiednio 18,5%
i 10,4%, byt mniejszy niz w poprzednim okresie badawczym
odpowiednio 00,2 p.p. i 03,2 p.p.

przedsiebiorstw w sektorze
przemystowym jest wiekszy
niz w sektorze ustugowym.
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Wykres 3.2. Udziat przedsiebiorstw innowacyjnych w sektorze przemystowym iustugowym (w
%)

25,0
20,0

21,4
16,1 Bl 471 e 1es w1 ws e BT 188
15,0 140 12,8 11,6 12,4 11,4 11, 03 13 10,
10,0
‘il
0,0

2006 - 2007 - 2008 - 2009- 2010- 2011- 2012- 2013- 2014- 2015-
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

M przedsiebiorstwa z sektora ustug W przedsiebiorstwa przemystowe

Zrédio: BDL, 22.01.2019 r.

Podobnie jak w latach poprzednich, innowacje produktowe lub procesowe najczesciej
wprowadzaty podmioty o liczbie pracujgcych 250 oséb i wiecej (59,3% przedsiebiorstw
przemystowych oraz 42,3% ustugowych wobec odpowiednio 58,7% i 42,3% w poprzednim
okresie).

Wykres 1.3. Innowacyjne przedsiebiorstwa w sektorze przedsiebiorstw przemystowych i
ustugowych w latach 2015-2017 (w %)

62,5 59.3

45,2

42,3

aktwyne innowacyjnie innowacje produktowe | aktwyneinnowacyjnie innowacje produktowe
lub procesowe lub procesowe

przedsiebiorstwa przemystowe przedsiebiorstwa ustugowe

10-49 pracujgcych M 50-249 pracujgcych W powyzej 249 pracujgcych

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie Dziatalno$¢ innowacyjna przedsiebiorstw w Polsce w latach 2015-
2017,GUS 2018.

Najbardziej innowacyjne branze sektora przemystowego to:

e Produkcja podstawowych substancji farmaceutycznych oraz lekéw i pozostatych
wyrobdéw farmaceutycznych - 53%

e Produkcja komputeréw, wyrobow elektronicznych i optycznych —47%

e Wydobywanie wegla kamiennego i wegla brunatnego (lignitu) —44%



Najbardziej innowacyjne branze sektora ustug to
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Ubezpieczenia, reasekuracja oraz fundusze emerytalne, z wytgczeniem

obowigzkowego ubezpieczenia spotecznego —70%

e Nadawanie programéw ogdlnodostepnyc

Badania naukowe i prace rozwojowe —49%

h i abonamentowych —28%.

Wykres 3.4. Udziat przedsiebiorstw przemystowych, ktére wprowadzity innowacje

produktowe lub procesowe, w podziale na branze

PRODUKCIA PODSTAWOWYCH SUBSTANCII.

PRODUKCJA KOMPUTEROW, WYROBOW
WYDOBYWANIE WEGLA KAMIENNEGO | WEGLA
PRODUKCJIA WYROBOW TYTONIOWYCH

WYTWARZANIE | PRZETWARZANIE KOKSU | PRODUKTOW
PRODUKCIA CHEMIKALIOW | WYROBOW CHEMICZNYCH
PRODUKCJA URZADZEN ELEKTRYCZNYCH

PRODUKCIA POJAZDOW SAMOCHODOWYCH, PRZYCZEP |
PRODUKCIA NAPOJOW

WYTWARZANIE | ZAOPATRYWANIE W ENERGIE
PRODUKCJA POZOSTALEGO SPRZETU TRANSPORTOWEGO
PRODUKCIA MASZYN | URZADZEN, GDZIE INDZIE)
GORNICTWO ROPY NAFTOWEJ | GAZU ZIEMNEGO
PRODUKCIA WYROBOW Z GUMY | TWORZYW SZTUCZNYCH
PRODUKCJA METALI

POZOSTAtA PRODUKCIA WYROBOW

PRODUKCIJA PAPIERU | WYROBOW Z PAPIERU

POBOR, UZDATNIANIE | DOSTARCZANIE WODY
POLIGRAFIA | REPROD UKCJA ZAPISANYCH NOSNIKOW
PRODUKCJA METALOWYCH WYROBOW GOTOWYCH, Z
ODPROWADZANIE | OCZYSZCZANIE SCIEKOW
PRODUKCJA WYROBOW Z POZOSTALYCH MINERALNYCH
PRODUKCIA ARTYKUtOW SPOZYWCZYCH

PRODUKCJA WYROBOW TEKSTYLNYCH

GORNICTWO RUD METALI

PRODUKCJA MEBLI

POZOSTAtE GORNICTWO | WYDOBYWANIE
DZIAtALNOSC ZWIAZANA ZE ZBIERANIEM,

NAPRAWA, KONSERWACJA | INSTALOWANIE MASZYN I.
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Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie Dziatalno$¢ innowacyjna przedsiebiorstw w Polsce w latach 2015-

2017, GUS 2018.
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Wykres 3.5. Udziat przedsiebiorstw ustugowych, ktére wprowadzity innowacje produktowe

lub procesowe, w podziale na branze (%)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie Dziatalno$¢ innowacyjna przedsiebiorstw w Polsce w latach 2015-

2017, GUS 2018.
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Rysunek 3.1. Wprowadzane rodzaje innowacji w przedsiebiorstwach przemystowych i
ustugowych w latach 2015-2017

innowacje produktowe lub innowacje produktowe lub
procesowe procesowe
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7,5% 6,9%

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie Dziatalno$¢ innowacyjna przedsiebiorstw w Polsce w latach 2015-
2017, GUS, 2018.

Przedsiebiorstwa przemystowe najczesciej wprowadzajg innowacje procesowe (15,3%)

lub produktowe (12%). Innowacje organizacyjne (8,4%) czy marketingowe (7,5%) sg rzadziej
wprowadzane, zwykle jako uzupetnienie do juz wdrozonych innowacji procesowych lub
produktowych.

W przedsiebiorstwach ustugowych sytuacja wyglada nieco inaczej —innowacje procesowe
(8,3%) i organizacyjne (7%) i marketingowe (6,9%) sg wprowadzane najczesciej. W tych
firmach innowacje produktowe sg najmniej popularne (5,4%).

Rysunek 3.2. Udziat innowacji produktowych wprowadzanych przez przedsiebiorstwa
przemystowe i ustugowe ze wzgledu na skale nowosci
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Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie Dziatalno$¢ innowacyjna przedsiebiorstw w Polsce w latach 2015-
2017, GUS, 2018.
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Naktady na dziatalnos¢ innowacyjna

Nakfady przedsiebiorstw na dziatalno$¢ innowacyjng w
41,2 mld zt — naktady firm

2017 r. wyniosty 41,2 mld zt. Niemal 15% przedsiebiorstw
na dziatalno$¢ innowacyjng

przemystowych przeznaczyto na ten cel 28 mid i byto to
nieco mniej niz w poprzednim roku. W przypadku
przedsiebiorstw ustugowych, udziat przedsiebiorstw, ktére poniosty naktady na dziatalnosé
innowacyjng wynidst 8,2%, a ich wartos¢ to 13,1 mld zt i byly wyzsze o 2,5 mld zt niz rok
wczesniej.

Wykres 3.6. Naktady na dziatalno$¢ innowacyjng (mld zt)
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Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie Dziatalno$¢ innowacyjna przedsiebiorstw w Polsce w latach 2015-
2017, GUS 2018 i wydan poprzednich.

Srednio przedsiebiorstwa przemystowe, ktére inwestowaty w dziatalno$¢ innowacyjng
przeznaczaty na ten cel 5,7 min zt, a przedsiebiorstwa ustugowe — 5,5 min zt. W 2017 r.

W poréwnaniu z rokiem poprzednim naktady przypadajgce na jedno przedsiebiorstwo
przemystowe zmniejszyty sie 00,2 min zi, natomiast na jedno przedsiebiorstwo ustugowe
wzrosty 01,8 min zt.

Wykres 3.7. Naktady na dziatalno$¢ innowacyjng na jedno przedsiebiorstwo, ktére poniosto
takie naktady w 2017 r. (tys. zf)

35413

23 268

255 2313 1165 2648

przedsiebiorstwa przemystowe przedsiebiorstwa ustugowe

10-49 pracujgcych B 50-249 pracujgcych B powyzej 249 pracujgcych

Zrédio: opracowanie wlasne na podstawie Dziafalno$¢ innowacyjna przedsiebiorstw w Polsce w latach 2015-
2017, GUS, 2018.
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W poszczegolnych kategoriach wielkos$ci przedsiebiorstw, wartos¢ srednich naktadow rosnie
wraz ze wzrostem wielkosci firmy. Najmniej przeznaczajg mate przedsiebiorstwa
przemystowe — Srednio 755 tys. zt, nieco wiecej - mate przedsiebiorstwa ustugowe, bo okoto
1,2 min zt. Srednich przedsiebiorstw przemystowych wynoszg okoto 2,3 min zt, a adekwatnej
wielko$ci firmy ustugowe —wiecej - 2,6 min zt. Srednie wartoéci naktadéw przypadajace na
przedsiebiorstwo z liczbg pracujgcych pond 250 pracownikéw w sektorze przemystu to
ponad 23 min zt, z kolei w sektorze ustug az 35,4 min zt.

Struktura naktadoéw na dziatalnos¢ innowacyjng przedsiebiorstw przemystowych znacznie sie
rézni od struktury naktadéw na dziatalnos¢ innowacyjng
W strukturze naktadow firm  przedsiebiorstw ustugowych. W przypadku przedsiebiorstw
ustugowych dominuja przemystowych kluczowq role odgrywajg naktady
nakfady na B+Raw firmach —\yestycyine na $rodki trwate (70% naktadéw na
przemystowych - zakup dziatalno$¢ innowacyjng), w tym m.in.: maszyny i
urzgdzania techniczne, budynki, grunty. W przypadku
przedsiebiorstw ustugowych najwiecej srodkéw jest
przeznaczana na dziatalnos¢ B+R (43%).

maszyn i urzgdzen
technicznych.

Wykres 3.8. Naktady na dziatalno$é innowacyjng w przedsiebiorstwach wedtug rodzajéw
dziatalnos$ci innowacyjnej

B zakup wiedzy ze zZrédet zewnetrznych
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budynki i budowle
W maszyny i urzgdzenia techniczne
marketing dotyczacy nowych iistotnie ulepszonych produktéw
HB+R
M pozostate
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przedsiebiorstwao’ 4 23.1%
przemystowe 7% =8

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie Dziatalno$¢ innowacyjna przedsiebiorstw w Polsce w latach 2015-
2017, GUS, 2018.

Dziatalnos¢ badawczo-rozwojowa

Prace badawcze i rozwojowe (B+R) zwigzane z opracowywaniem nowych lub istotnie
ulepszonych produktéw (innowacji produktowych) i proceséw (innowacji procesowych),
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wykonane przez wlasne zaplecze rozwojowe lub nabyte od innych jednostek zastugujg na
szczegdlng uwage. S one bardzo wazne gdyz prowadzg do powstawania nowej wiedzy, a
nastepnie do nowych produktow, ktére majg szanse komercjalizacji.

Rysunek 1.3. Dziatalnos$¢ B+R wsrdd przedsiebiorstw przemystowych i ustugowych
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ustugowe - 3,2%
5710,2 min zt

B+R wew.-6,3%
5232,7 mln zl
B+R zew.-2,7%
1198,6 min zt

Zrédio: opracowanie wtasne na podstawie Dziafalno$¢ innowacyjna przedsiebiorstw w Polsce w latach 2015-
2017, GUS 2018.

przedsiebiorstwa
6 431,3 min zt

przemystowe - 7%

WSsrdd przedsiebiorstw przemystowych takie naktady ponosito okoto 7% firm. Zdecydowanie
czesciej firmy prowadzg wewnetrzng dziatalno$¢ B+R, co oznacza, ze dziatajg w oparciu o
wiedze swoich pracownikéw. Cho¢ warto$ciowo naktady na B+R przedsiebiorstw
przemystowych (5,7 mld) sg na zblizonym poziomie do wielko$ci naktadéw B+R ponoszonych
przez przedsiebiorstwa sektora ustugowego (6,4 mld), to jednak z uwagi na odmienng
strukture, stanowig one 23% naktadéw na dziatalnos$¢ innowacyjng. W przypadku
przedsiebiorstw ustugowych, odsetek firm ktére prowadzg dziatalno$¢ B+R jest znacznie
mniejszy — 3,2%, a wydatki na dziatalnos¢ B+R stanowig 43% naktaddw na dziatalnos¢
innowacyjng.

Naktady na dziatalno$¢ innowacyjna przedsiebiorstw i na B+R w relacji do PKB

Intensywnos¢ prac B+R okresla sie relacjg naktaddéw B+R w stosunku do PKB. W Polsce

. wskaznik ten od lat systematycznie rosnie. W 2017 r.
GERD od lat systematycznie Y Y

ros$nie —w 2017 r. wyniost
1.03% PKB poziomu naktaddéw na dziatalnosé B+R rownego 1,7% PKB

(dla UE — 3%)3°. Wskaznik ten obejmuje wszystkie naktady
wewnetrzne poniesione na dziatalno$¢ badawczg i rozwojowg przez wszystkie jednostki

wyniést 1,03% a do 2020 r. planowane jest osiggniecie

35 Na podstawieStrategii Europa 2020.
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(zgrupowane w cztery sektory: sektor rzgdowy, przedsiebiorstw, szkolnictwa wyzszego i
sektor prywatnych instytucji niekomercyjnych) w kraju, prowadzace te dziatalnosé¢,
niezaleznie od zrédet pochodzenia srodkéw, w relacji do PKB. Wskaznik stanowi gtéwny

Udziat firm w tworzeniu miernik z zakresu statystyki dziatalnosci badawczo-

GERD w latach 2008-2017
wzrdst 4 krotnie

rozwojowej, charakteryzujgcy konkurencyjnos¢ i poziom
rozwoju gospodarki opartej na wiedzy. Warto podkreslic,
ze w tym okresie imponujgco wzrosfo zaangazowanie
sektora przedsiebiorstw w dziatalnos¢ B+R, a spadto sektora rzadowego (udziat firm wzrdst
ponad 3,5-krotnie, zas sektora rzgdowego —zmniejszyto sie niemal 11-krotnie). Moze to
wskazywac¢ na konsekwentng realizacje zatozen polityki dot. pobudzania sektora
przedsiebiorstw do dziatalnosci B+R.

Wykres 3.9. Naktady na dziatalno$¢ innowacyjng w przedsiebiorstwach oraz naktady na B+R
w relacji do PKB, w %
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Zrédto: https://strateg.stat.gov.pl

Nieco innym wskaznikiem, wskazujgcym na znaczenie sektora przedsiebiorstw dla
innowacyjnosci gospodarki jest wskaznik: naktady na dziatalnos¢ innowacyjng w
przedsiebiorstwach w relacji do PKB. Jest on obrazem naktaddow na dziatalno$¢ innowacyjng
poniesionych tacznie w przedsiebiorstwach przemystowych iz sektora ustug o liczbie
pracujgcych 10 osob i wiecej, w relacji do PKB. W badaniu innowacyjnosci pod uwage brane
sg wszelkie wydatki na innowacje produktowe i procesowe biezgce i inwestycyjne, w tym
réwniez wydatki na B+R, poniesione w roku sprawozdawczym na prace zakonczone
sukcesem (tzn. wdrozeniem innowacji), niezakoriczone (kontynuowane) oraz przerwane lub
zaniechane, niezaleznie od zrédet ich finansowania. Krzywa famana prezentujgca ten
wskaznik oddaje zachowania inwestycyjne przedsiebiorcow w zaleznosci od réznych
czynnikdw gospodarczych, np. koniunktury lub dekoninktury.


https://strateg.stat.gov.pl/

Zrodta finansowania dziatalnosci innowacyjnej

62

Srodki whasne przedsiebiorstw sg gtéwnym Zrédtem finansowania naktadéw na dziatalno$¢
innowacyjng. W 2017 r. stanowity one niemal 76% wszystkich poniesionych na ten cel
naktadéw w przedsiebiorstwach przemystowych (o 4 p. p. wiecej niz przed rokiem) oraz 86%
— w przedsiebiorstwach ustugowych (o 2,5 p. p. mniej).

Tabela 3.1. Zrédta finansowania dziatalnoéci innowacyjnej przedsiebiorstw przemystowych

Pozyskane z zagranicy

Naktady z Unii Europejskiej
Przedsiebiorstwa ogdtem z PO | Kredyty
przemystowe (mln zt) Srodki wiasne | Budzetowe | Ogétem| Razem IR bankowe | Inne zrédta
Ogdtem 28 023,50 76% 2% 4% 1% 2% 7% 12%
10-49 1 559,20 46% 4% 24% 23% 14% 17% 7%
50-249 4 313,50 57% 4% 10% 10% 4% 20% 9%
>249 22 150,80 81% 1% 1% 1% 0% 4% 13%

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie Dziatalno$¢ innowacyjna przedsiebiorstw w Polsce w latach 2015-

2017, GUS 2018.

W zaleznosci od wielkosci firmy udziat Srodkéw wtasnych w finansowaniu dziatalnosci
innowacyjnej jest zrédznicowany — ze srodkéw wiasnych w najwiekszym stopniu korzystajg
przedsiebiorstwa duze (94% w przypadku firm ustugowych

Firmy finansujg dziatalnosé

innowacyjng przede
wszystkim ze Srodkow

wtasnych.

i 81% w przypadku firm przemystowych). Mate

przedsiebiorstwa z sektora przemystu czy ustug positkujg
sie w znacznym stopniu srodkami z zagranicy z UE
(odpowiednio 23% i 9%, czy korzystajq z kredytéw
bankowych (17%, 16%). Dla $rednich firm przemystowych
kredyty sg dos¢ znaczace, gdyz stanowig 20% srodkow z ktérych sg finansowane innowacje,
$rodki z zagranicy —10%. Trudno jednoznacznie wskazac z jakich innych srodkdw korzystaja
jeszcze mate firmy, ale mogg to by¢ pozyczki od znajomych czy bardziej wyrafinowane —
aniotéw biznesu, bez ktérych innowacje mogtyby nie zosta¢ wdrozone.

Tabela 3.2. Zrédta finansowania dziatalnoéci innowacyjnej przedsiebiorstw ustugowych

Pozyskane z zagranicy
) i E ki
Przedsiebiorstwa Naktady Srodki z Unii Europejskigj Kredyty

ustugowe ogotem wlasne | Budzetowe | Ogétem| Razem | zPO IR | bankowe| Inne Zzrodta
Ogodtem 13 142,20 86% 2% 4% 2% 1% 4% 4%
10-49 1634,10 49% 5% 9% 9% 4% 16% 20%
50-249 1 840,50 74% 8% 4% 4% 2% 11% 4%
>249 9 667,70 94% 1% 3% 1% 0% 1% 2%

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie Dziatalno$¢ innowacyjna przedsiebiorstw w Polsce w latach 2015-

2017, GUS 2018.
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Wspotpraca

Badanie innowacyjnosci przedsiebiorstw za lata 2015-2017 wskazuje, ze przedsiebiorstwa
przemystowe wykazujg wiekszg aktywnos¢ w zakresie wspotpracy zinnymi podmiotami —
28,7% (byto 32,8%) w poréwnaniu z przedsiebiorstwamiz sektora ustug — 23,6% (byto
26,9%).

Wykres 3.2. Wspétpraca w zakresie innowacji z przedsiebiorstwami lub innymi instytucjami
(w %)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie Dziatalno$¢ innowacyjna przedsiebiorstw w Polsce w latach 2015-
2017, GUS 2018.

Dla poréwnania, wsrdd ogdtu przedsiebiorstw przemystowych, w latach 2015-2017
wspodtpracowato 5,8% byto (6,7%) a wsrdd przedsiebiorstw ustugowych - 2,8% (byto 3,9%).

Odsetek firm podejmujacych wspétprace zinnymi podmiotami w zakresie dziatalnosci
innowacyjnej wzrasta wraz z wielkoscig firmy: wsréd przedsiebiorstw przemystowych fakt

. o o wspotpracy potwierdzito 19,9% (byto 25,6%) matych
Wielkos¢ firmy determinuje

wspotprace zinnymi
podmiotami w zakresie
dziatalnosci innowacyjne;j

aktywnych innowacyjnie firm, srednich —30,5% (byto
33,7%) i duzych —48,8% (byto 50,8%). Z kolei wsréd
przedsiebiorstw usfugowych wspodtpracuje —18,9% matych
(byto 21,9%), 27,5% Srednich (byto 34,4%) i 37,9% duzych
firm (byto 44,7%)
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Przychody ze sprzedazy

Udziat przychoddow netto ze sprzedazy produktow Przychody netto ze sprzedazy

nowych lub istotnie ulepszonych wprowadzonych na produktow nowych dla rynku i
rynek w latach 2015-2017 w przychodach ze sprzedazy dla przedsiebiorstwa spadty w
ogotem wyniost dla przedsiebiorstw przemystowych poréwnaniu z przychodami z

7,1%, tj. 0 1,0 p.p. mniej niz udziat przychodéw w 2016 2016 .

r. ze sprzedazy tych produktéw wprowadzonych w

latach 2014-2016. Dla przedsiebiorstw ustugowych w 2017 r. wskaznik ten wyniost 3,0%, tj. o
0,9 p.p. mniej niz w poprzednim okresie.

Tabela 3.3. Udziat przychoddéw ze sprzedazy produktdw nowych lub istotnie ulepszonych w
przychodach ze sprzedazy ogdtem w 2017 r.

Przychody ze sprzedazy w 2017 r. produktéw nowych lub istotnie
ulepszonych, wprowadzonych na rynek w latach 2015-2017

i nowe tylko dla
ogodtem nowe dla rynku przedsiebiorstwa w tym eksport
przedsiebiorstwa przemystowe 7,1% 3,4% 3,6% 3,7%
przedsiebiorstwa ustugowe 3,0% 1,5% 1,5% 0,6%

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie Dziatalno$¢ innowacyjna przedsiebiorstw w Polsce w latach 2015-
2017, GUS 2018.

Publiczne wsparcie

Pomoc publiczna obejmuje wiele narzedzi skierowanych do przedsiebiorstw, w tym réwniez

réznego rodzaju mechanizmy wsparcia dziatalnosci
Okoto 1/5 innowacyjnych & J y wsp

przedsiebiorstw korzysta
z pomocy publicznej na
dziatalnos$¢ innowacyjng.

innowacyjnej majgce na celu tworzenie dla przedsiebiorstw
lepszych warunkéw do wprowadzania innowacji. Wsrod
przedsiebiorstw aktywnych innowacyjnie z takiego wsparcia
korzystato 22% przedsiebiorstw przemystowych i niemal 18%
przedsiebiorstw ustugowych. W podobnym stopniu zaréwno
przedsiebiorstwa przemystowe, jaki ustugowe korzystaty ze srodkdéw od instytucji krajowych
jaki z Unii Europejskiej.

Wykres 3.3. Wsparcie publiczne na dziatalno$¢ innowacyjng w przedsiebiorstwach
aktywnych innowacyjnie (w %)

] j = 22,1
2. 22E S ogétem ,
tzts2 23 ¢ 17,9
s eEgE3IRIZ
>0 o=z 20
'a‘-'? % i o -E:@ £ odinstytucji krajowych -9 811,4
N o E ] % a_: % % ’
S522z0 8 >
E 229 3 o S C
55258 %2 sumicworss [T °
=) E < ’
M przedsiebiorstwa przemystowe M przedsiebiorstwa ustugowe

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie Dziatalno$¢ innowacyjna przedsiebiorstw w Polsce w latach 2015-
2017, GUS 2018.
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Ochrona wtasnosci intelektualnej w przedsiebiorstwach

Zaréwno przedsiebiorstwa przemystowe jak i ustugowe najczesciej zgtaszajg do ochrony
znaki towarowe (3,1%). Znakiem towarowym moze by¢ kazde oznaczenie, ktére mozna
przedstawi¢ w sposdb graficzny (w szczegdlnosci wyraz, rysunek, ornament, kompozycja
kolorystyczna, forma przestrzenna, w tym forma towaru lub opakowania, a takze melodia
lub inny sygnat dZzwiekowy), jezeli oznaczenie takie nadaje sie do odrdznienia w obrocie
towaréw jednego przedsiebiorstwa od towaréw innego przedsiebiorstwa.3® Potocznie na
znak towarowy mowi sie ,,znak handlowy”, ,,znak firmowy”, ,firmowa nazwa” lub ,logo”.
Przez uzyskanie prawa ochronnego nabywa sie prawo wytgcznego uzywania znaku
towarowego w sposob zarobkowy lub zawodowy na okre$lonym obszarze. Uprawniony moze
wskaza¢, ze jego znak zostat zarejestrowany, poprzez umieszczenie w sgsiedztwie znaku
towarowego litery ,R”.

Tabela 3.4. Ochrona witasnosci intelektualnej w przedsiebiorstwach przemystowych i
ustugowych w latach 2015-2017

Udziat przedsiebiorstw, ktére dokonaty zgtoszen do UPRP
wzoréw
znakow towarowych przemystowych wzorow uzytkowych wynalazkow

ogotem © 3,10% 1,20% 1,00% 2,40%

é g Liczba zgtoszen dokonanych do UPRP

5 0

% %‘ znakow towarowych przevr\:ﬂzy(/)srgvv\\lrych wzordéw uzytkowych wynalazkow
ogGtem g =3 4665 1412 932 1656
mate 1122 484 164 455
Srednie 1480 406 522 671
duze 2064 522 246 530

Udziat przedsiebiorstw, ktére dokonaty zgtoszen do UPRP
wzoréw
znakow towarowych przemystowych wzordow uzytkowych wynalazkow

ogotem . 3,10% 0,30% 0,20% 0,50%

% o Liczba zgtoszen dokonanych do UPRP

% gn znakow towarowych prze\;an;srf?\I/vvych wzordéw uzytkowych wynalazkow
ogotem g . 1720 116 94 540
mate 1020 56 9 167
Srednie 849 46 7 36
duze 2092 125 21 434

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie Dziatalno$¢ innowacyjna przedsiebiorstw w Polsce w latach 2015-
2017, GUS 2018.

36 https://www.uprp.pl/co-to-jest-znak-towarowy/Lead05,160,1710,4,index,pl,te xt/
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Rozdziat 4. Statystyczny obraz polskich mikroprzedsiebiorstw

Znaczenie mikroprzedsiebiorstw w gospodarce

Polska gospodarka, podobnie jak wiekszos¢ gospodarek, jest
zdominowana przez mikroprzedsiebiorstwa3’. Ich udziat w

Polskie
mikroprzedsiebiorstwa
strukturze wszystkich przedsiebiorstw wynosi az 96%. charakteryzuje pozytywny

Mikroprzedsiebiorstwa maja najwiekszy, spoéréd wszystkich grup ~ trend rozwojowy: na
przestrzeni ostatnich lat
ros$nie ich liczba, wartos¢
produkcji, przychody,
liczba pracujgcych i
Podobnie wysoki udziat charakteryzuje polskie mikrofirmy, zatrudnionych

przedsiebiorstw, udziat w tworzeniu PKB —30,2% (dane za 2016
r.), a przyjmujgc warto$¢ PKB generowang przez sektor
przedsiebiorstw jako 100% —41,1%.

gdy pod uwage wezmiemy liczbe pracujgcych w poszczegdlnych

klasach wielkosci przedsiebiorstw. Podmioty mikro generujg 40% miejsc pracy w catym
sektorze (liczba pracujgcych w takich firmach wynosi blisko 4 min oséb). Wiekszo$¢
mikroprzedsiebiorstw to firmy jednoosobowe, a przecietna liczba zatrudnionych w tej grupie
podmiotéw to ok. 1,4 min osob.

Liczbai struktura mikroprzedsiebiorstw w Polsce

W latach 2016-2017 Analiza danych dotyczacych liczby polskich mikroprzedsiebiorstw

odnotowano istotny w latach 2008-2017 pokazuje rosnacy trend w tym obszarze.
wzrost liczby Po zauwazalnym spadku r/r liczebnosci tej grupy firm w 2009 r.,
aktywnych w kolejnych latach nastgpit wzrost ich liczby i w roku 2017 byta

mikroprzedsiebiorstw ona wyzsza 0 12% w poréwnaniu z rokiem 2008. Najwieksze
(03,5% r/r) procentowo wzrosty liczby mikrofirm miaty miejsce w latach
2014-2016 (0 4,2% r/r w latach 2014 i 2015, 0 5,4% r/r w roku
2016). W 2017 r., w poréwnaniu z poprzednim rokiem, liczba mikroprzedsiebiorstw wzrosta
0 3,5% (wykres 4.1, tabela 4.1).

Wykres 4.1. Liczba mikroprzedsiebiorstw w Polsce w latach 2008-2017 (w tys.)

2 004
1937
1 78%\'/ —— 1838

1711 1719 1694 1765

1e04 16

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Zrédto: opracowaniewlasnena podstawie publikacji GUS Dziatalnos¢ przedsiebiorstw niefinansowych z lat
2009-2018.

37 Podmioty zatrudniajgce od 0 do maksymalnie 9 osdb (bez wzgledu na ich forme prawna).



Tabela 4.1. Liczba mikroprzedsiebiorstw w Polsce w latach 2008-2017 (w tys.)
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fizycznych

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
Liczba
. S 1787,9|11604,4]|1655,1(1710,6|1719,2|11693,8(1764,6|1838,4]|1937,3(2004,3
mikroprzedsiebiorstw
W tym firmy oséb
1701,1|11514,3|11567,3(1612,9|11612,9|1585,1(1644,7|1691,1|1754,7(1791,1

Zrédto: opracowaniewtasnena podstawie publikacji GUS Dziatalnos¢ przedsiebiorstw niefinansowych z lat

2009-2018.

Najwieksza liczba mikroprzedsiebiorstw dziata w Ustugach (53,0%) i Handlu (23,9%). Co
siédma firma prowadzi dziatalno$¢ w Budownictwie (13,6%), a co dziesigta w Przemysle (9,4%)

(wykres 4.2). Struktura branzowa mikroprzedsiebiorstw nie zmienita sieistotnie na przestrzeni

ostatnich lat.

Wykres 4.2. Struktura branzowa mikroprzedsiebiorstw w Polsce w 2017 r.

Opieka
zdrowotna i
pomoc
spoteczna;

9,0%

gospodarka
magazynowa;
7,5%

Handel; 23,

Dziatalnos¢
profesjonalna,
naukowa i

technicz

22,9%

13,6%

Pozostate;

Zrédto: opracowaniewlasnena podstawie Dziatalno$¢ przedsiebiorstw niefinansowych w 2017 r., GUS, 2018.

W 2017 r. blisko trzy czwarte populacji mikroprzedsiebiorstw
dziatato na polskim rynku piec lat lub dtuzej (72,6% — 1,46

W strukturze mikrofirm
na przestrzeni lat 2009-

min firm), zas blisko jedna pigta — od dwéch do czterech lat 2017 roénie udziat

(18,4% — 370 tys. firm). Co jedenasta mikrofirma to podmiot podmiotéw najstarszych,
mtody, funkcjonujgacy na rynku nie dtuzej niz rok (8,9% dziatajgcych na rynku 5 lub
— 179 tys. firm). Na przestrzeni lat2009-2017 mozna wiecej lat (w 2009 r. byto
zauwazy¢ wzrostowy trend udziatu w strukturze ich60%, w 2017 r. — blisko
mikroprzedsiebiorstw podmiotéw najstarszych38. W krétkim 73%)

okresie (poréwnanie roku 2017 z 2016) w strukturze

38 Cho¢ dopiero w 2017 r. udziat ten byt wyzszy 0 2,6 p.p. niz w roku 2008.
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najmniejszych firm spadt udziat podmiotéw mtodszych (dziatajgcych na rynku do czterech
lat), a wzrdst najstarszych (funkcjonujacych 5 lat lub dtuzej) (tabela 4.2).

Tabela 4.2. Struktura mikroprzedsiebiorstw wedtug lat prowadzenia dziatalnosci (w %)
Liczba lat 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
1rokimniej| 11,6% | 13,4% | 13,1% | 10,6% | 11,2% | 10,7% | 11,6% | 9,5% | 92% | 89%
2-4 |ata 18,4% | 26,4% | 259% | 25,8% | 24,9% | 24,5% | 28,0% | 22,8% | 21,0% | 18,4%
Slatiwiecej| 70,0% | 60,2% | 61,0% | 63,6% | 63,9% | 64,8% | 60,4% | 67,7% | 69,8% | 72,6%

Ogodtem 100,0% | 100,0%| 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
Zrédto: opracowaniewtasnena podstawie publikacji GUS Dziatalnos¢ przedsiebiorstw niefinansowych z lat
2009-2018.

Najpopularniejszg formg ewidencji ksiegowej stosowang przez mikroprzedsiebiorstwa jest
prowadzenie podatkowej ksiegi przychoddw i rozchoddéw (67,2% — 1,3 min firm). Blisko co
szbésta mikrofirma prowadzi ewidencje przychodéw (18,5% — 371 tys. firm), co dziesigta —
ksiege rachunkowg (10,4% — 208 tys. firm), a tylko 4,0% — karte podatkowg (79 tys. firm). Na
przestrzeni lat 2008-2017 wzrosta liczba firm korzystajgcych z podatkowej ksiegi przychoddéw
i rozchodow oraz ksiegi rachunkowej, spadta natomiast prowadzgcych ewidencje
przychodéw i karte podatkowg (tabela 4.3).

Tabela 4.3. Struktura mikroprzedsiebiorstw wedtug form ewidencji ksiegowej w latach 2008-
2017

Mikroprzedsiebiorstwa

2008 | 2009 2010 | 2011 2012 | 2013 | 2014 | 2015 2016 | 2017
prowadzace:

-ksiege rachunkowa 6,0% 6,8% 6,1% 6,6% 7,1% 7,4% 7,7% 9,0% 9,4% | 10,4%
- podatkowa ksiege

przychoddéw i 64,5% | 66,5% | 66,9% | 67,5% | 68,3% | 69,4% | 69,8% | 68,5% | 68,2% | 67,2%
rozchodow

-ewidencje

przychodéw 23,5% | 21,3% | 21,2% | 20,9% | 19,6% | 18,7% | 18,5% | 18,1% | 18,1% | 18,5%
- karte podatkowa 6,0% 5,4% 5,8% 5,1% 4,9% 4,6% 4,1% 4,4% 4,3% 4,0%

Ogotem 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100%

Zrédio: opracowaniewlasnena podstawie publikacji GUS Dziafalno$¢ przedsiebiorstw niefinansowych z lat
2009-2018.

Sytuacja gospodarczai finansowa mikroprzedsiebiorstw w 2016 roku

W latach 2008-2017 odnotowano wzrostowy trend wartosci produkcji w przedsiebiorstwach
niefinansowych ogdétem (o 44,2%, gdy porownamy rok 2017 z 2008). Jednak w przypadku
mikroprzedsiebiorstw w roku 2009 obserwujemy istotny spadek wartosci produkcji tej grupy
(0 30% w stosunku do 2008 r.), znacznie wiekszy niz przedsiebiorstw ogdtem (o 4,7%). W
kolejnych latach wartos$¢ produkcji mikrofirm byta nizsza niz w 2008 r. i dopiero w 2017 r.
odnotowano jej wzrost (0 5,7% w stosunku do 2008 r.). Warto doda¢, ze w analizowanym
okresie liczba mikroprzedsiebiorstw wzrosta 0 12,1%. W krotkim okresie (poréwnanie 2017 r.
z 2016 r.) wartos¢ produkcji mikrofirm ogétem wzrosta o 10,9%, przy czym najwiekszy wzrost
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dotyczyt mikroprzedsiebiorstw osdb prawnych (o 18,5%3%). W przypadku mikrofirm osdb
fizycznych wartos¢ produkcji wzrosta o0 6,2% (tabela 4.4).

Tabela 4.4. Wartos¢ produkcji w min zt w latach 2008-2017

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Ogotem przedsiebiorstwa

. e 2412917 2298750| 2454793 2708963 2749045| 2801693| 2890325( 3075326( 3127445| 3478338
niefinansowe

Mikroprzedsiebiorstwa
ogoétem, zczego:

- mikroprzedsiebiorstwa
0s6b prawnych

987104 | 691175 | 703093 | 753962 | 749202 | 774467 | 797693 | 886571 | 940207 | 1042893

397916 | 226456 | 242766 | 238757 | 234220 | 270391 | 270957 | 311107 | 368739 | 436262

- mikroprzedsiebiorstwa

. 589188 | 464718 | 460327 | 515205 | 514982 | 504076 | 526736 | 575464 | 571468 | 606630
0s0b fizycznych

Zrédto: opracowaniewtasnena podstawie publikacji GUS Dziatalnos¢ przedsiebiorstw niefinansowych z lat
2009-2018.

Lata 2008-2017 pokazujg takze systematyczny wzrost przychoddéw i kosztéw
mikroprzedsiebiorstw. Zaréwno przychody, jakikoszty przypadajgce najedno
przedsiebiorstwo, rosty w analizowanym okresie w podobnym tempie —w roku 2017 w
porownaniu zrokiem 2008 zaréwno przychody jak i koszty byty wyzsze o 25%. W roku 2017,
w poréwnaniu z poprzednim, wzrost kosztéw na jedno przedsiebiorstwo byt nieznacznie
nizszy niz przychoddéw (koszty — 5,9% r/r, przychody —6,5% r/r). Wskaznik poziomu kosztéw,
czyli procentowa relacja kosztow ogdtem do przychodéw ogdtem, w analizowanym okresie
nie ulegat wiekszym wahaniom (w roku 2008 i 2017 wynosit okoto 87%).

Wykres 4.3. Przychody i koszty ogdtem przypadajace na jedno mikroprzedsiebiorstwo
w latach 2008-2017 (w tys. zt)

521,1
487,1 489,4

4175 4357 4350 4448 4435 460,3  457,7
N"_/_/.
a1y 4271 PP

401,9
361,3 383,2 373,5 388,5 3924 399,3

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

== Przychody ogétem na 1 podmiot w tys. zt

= K 0szty ogdtem na 1 podmiot w tys. zt

Zrédto: opracowaniewtasnena podstawie publikacji GUS Dziatalnos¢ przedsiebiorstw niefinansowych z lat
2009-2018.

39 Jest to spowodowane istotnym wzrostem liczby mikroprzedsiebiorstw oséb prawnych w roku 2017 w
poréwnaniu z poprzednim rokiem (o 16,8%).




W latach 2008-2017 odnotowano takze wzrost wartosci dodanej wytworzonej przez
mikroprzedsiebiorstwa (wzrosta ona z 221 166 min zt do 326 715 min zt — 0 47,7%). Przy

czym w latach 2009-2012 wystgpit nieznaczny spadek tej wartosci, a w latach kolejnych

nastapit jej wzrost (w roku 2017 —o 12,3% r/r).

Mikroprzedsiebiorstwa oséb

fizycznych rozwijajg sie

szybciej niz oséb prawnych
— biorgc pod uwage wzrost

naktaddw inwestycyjnych
przypadajacych na jedno
przedsiebiorstwo czy
wskaznik rentownos$ci

obrotu brutto

Na przestrzeni lat 2008-2017 odnotowano natomiast
spadek rentownosci sektora przedsiebiorstw

niefinansowych*?. Przy czym na tle catej populacji
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przedsiebiorstw najwyzszg rentownoscig charakteryzujg
sie mikroprzedsiebiorstwa osob fizycznych.

W analizowanym okresie wartosé wskaznika rentownosci
obrotu brutto tej grupy firm ulegata wahaniom, ale w roku

2017 byta na najwyzszym poziomie w analizowanym
okresie. W przypadku catej populacji przedsiebiorstw w
roku 2017 wskaznik ten byt nizszy 0 1,1 p.p. niz w roku

2008, a w przypadku podmiotéw mikro oséb prawnych — spadtazo 4,0 p.p. (tabela 5).

Tabela 4.5. Wskazniki rentownos$ci obrotu brutto w mikroprzedsiebiorstwach natle
wybranych przedsiebiorstw w latach 2008-2017 (w %)

2008 | 2009 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017
Ogdtem przedsiebiorstwa 0 0 o o o 0 0 0 0 0
niefinansowe 8,2% 8,3% 8,8% 8,1% 5,9% 6,4% 6,5% 6,3% 6,6% 7,1%
Mikroprzedsiebiorstwa
ogélem 15,6% | 15,1% | 16,8% | 15,0% | 11,5% | 12,7% | 12,8% | 13,4% | 12,7% | 13,2%
Mikroprzedsiebiorstwa
0s6b prawnych 82% | 11,6% | 14,5% | 9,7% 2,6% 6,7% | 4,1% | 4,3% 3,1% 4,2%
Mikroprzedsiebiorstwa
056b fizycznych 189% | 16,8% | 18,1% | 17,5% | 15,6% | 16,0% | 17,4% | 18,5% | 19,0% | 19,7%
Duze przedsiebiorstwa 5,4% 6,2% 6,2% 6,6% 4,3% 4,6% 4,2% 3,0% 4,6% 5,3%

Zrédto: opracowaniewlasnena podstawie publikacji GUS Dziatalnos¢ przedsiebiorstw niefinansowych z lat

2009-2018.

Kolejna kwestia to naktady inwestycyjne*!. W 2017 r. w dla przedsiebiorstw ogdtem wzrosty
one 0 3,1% w poréwnaniu z poprzednim rokiem (z 188,6 mld zt do 194,4 mld zt), ale byty
nizsze niz w roku 2015, kiedy to osiggnety wartos¢ 200,6 mld zt. Przy czym w 2017 r.

mikroprzedsiebiorstwa osiggnety wyzszg dynamike naktaddéw inwestycyjnych niz

przedsiebiorstwa ogdtem —13,4% r/r. W przypadku mikroprzedsiebiorstw oséb prawnych
wynosita ona az 15,0% r/r., fizycznych za$ —11,4% r/r.
Nakfady inwestycyjne na jedno przedsiebiorstwo w mikroprzedsiebiorstwach ogdétem
stanowity przecietnie 10,5% wytworzonej wartosci dodanej (udziat ten byt wyzszy w

przypadku mikrofirm oséb prawnych — 14,7%, nizszy za$ w przypadku tych prowadzonych
przez osoby fizyczne —7,6%). Mikrofirmy osdb fizycznych charakteryzowat tez wyzszy niz

40 Mierzonej wskaznikiem rentownosci obrotu brutto — procentowg relacjg wyniku finansowego brutto do

przychoddow ogoétem.

41 Prezentowane warto$ci obejmujgnaktadyinwestycyjneoraz wydatki na zakup uzywanych $rodk éw trwatych.
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ogotu przedsiebiorstw udziat naktadéw na zakup uzywanych srodkéw trwatych w naktadach

ogoétem (w 2017 r. wynosit on 19,5% w poréwnaniu z 11,0% dla ogétu firm) (tabela 4.6).

Tabela 4.6. Naktady inwestycyjne na jedno przedsiebiorstwo (w tys. zt) i udziat naktadéw

w wartos$ci dodanej (w %) w latach 2008-2017

2008 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017
Ogotem przedsiebiorstwa
. 86,2 85,9 82,2 90,4 | 86,3 91,6 | 99,5 | 104,8| 93,7 93,6
niefinansowe
jako procent wartosci
dodane;j 195% | 17,9%| 17,1% | 18,7% | 18,0% | 18,2% | 19,7% | 20,0% | 18,2% | 16,9%
Mikroprzedsiebiorstwa
i 11,4 13,6 15,0 16,5 14,2 15,6 17,0 16,2 15,6 17,1
ogotem
jako procent wartosci
dodanej 9,2% 10,0%| 11,6% | 13,2%| 11,5% | 11,9% | 12,6% | 11,1%| 10,4% | 10,5%
Mikroprzedsiebiorstwa oséb
744,7 | 114,3 | 150,6 | 150,6 | 101,7 | 143,2 | 150,9 | 111,5(| 94,1 92,6
prawnych
jako procent wartosci
dodanej 41,3% | 12,8% | 17,5% | 20,8% | 16,2% | 20,0% | 21,5% | 16,9% | 14,8% | 14,7%
Mikroprzedsiebiorstwa oséb
) 6,8 7,6 7,4 8,4 8,4 6,9 7,2 7,9 7,5 8,1
fizycznych
jako procent wartosci
. 131,3% | 84% | 84% | 94% | 94% | 7,5% | 7,7% | 7,8% | 7,5% | 7,6%
dodanej
Udziat naktadéw na zakup
uzywanych srodkéw
trwatych w % w naktfadach
ogolem 10,7% | 15,6% | 17,6% | 17,1%| 16,0% | 16,5% | 15,8% | 15,9% | 19,1% | 19,5%
(mikroprzedsiebiorstwa
0s0b fizycznych)

Zrédto: opracowaniewlasnena podstawie publikacji GUS Dziatalnos¢ przedsiebiorstw niefinansowych z lat

2009-2018.

Mikroprzedsiebiorstwa arynek pracy

W mikroprzedsiebiorstwach w roku 2017 pracowato
blisko 4 min oséb, w tym 1,4 min zatrudnionych. W
poréwnaniu do poprzedniego roku liczba
pracujgcych w tej grupie podmiotéw wzrosta o 3,2%
(0 123,6 tys. osdb), a zatrudnionych o 2,9% (o 40,5
tys. oséb). W poréwnaniu z 2008 r. liczba
pracujgcych w roku 2016 byta wyzsza o blisko 7%, a
zatrudnionych —o0 1,2%.

Tylko niewiele ponad jedna trzecia pracujgcych w
mikrofirmach to pracownicy najemni (35,5% w 2017
r.). Udziat osob pracujgcych w

Na przestrzeni ostatnich lat
obserwujemy rosngcy trend,
jezeli chodzi o liczbe pracujgcych
i zatrudnionych w mikrofirmach.

Dotyczy to takze osdéb

samozatrudnionych, ktérych

w Il kw. 2018 roku byto blisko
1,3 min i ktérzy stanowili 8,4%

wszystkich pracujgcych w polskiej

gospodarce

mikroprzedsiebiorstwach wsréd wszystkich pracujgcych w sektorze przedsiebiorstw wynosit



72

w 2017 r. 40,4%. Obnizyt sie poziom bezrobocia rejestrowanego, wzrosfa liczba ofert pracy w
urzedach pracy, wzrést wskaznik zatrudnienia®?.

Tabela 4.7. Liczba pracujgcych i zatrudnionych w mikroprzedsiebiorstwach (w tys. oséb
iw %) w latach 2008-2017

2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017
Liczba pracujacych 3727,2|3464,2|3399,1|3508,6|3459,5(3371,5(3495,1(3667,6 | 3862,0 | 3985,6

Liczba zatrudnionych 1398,1(1361,0( 1282,2(1303,0(1269,8|1203,7| 1246,4| 1325,3| 1374,5 | 14149

- odsetek pracujgcych

. 62,5% 60,7% 62,3% 62,9% 63,3% 64,3% 64,3% 63,9% 64,6% 64,5%
(bez zatrudnionych)

-odsetek

. 37,5% | 39,3% | 37,7% | 37,1% | 36,7% | 35,7% | 35,7% | 36,1% | 35,6% | 35,5%
zatrudnionych

Zrédto: opracowaniewtasnena podstawie publikacji GUS Dziatalnos¢ przedsiebiorstw niefinansowych z lat
2009-2018.

Mikroprzedsiebiorstwa w 2017 r. byly miejscem pracy dla przecietnie dwdch pracujgcych
oraz dla niespetna jednego zatrudnionego (0,7). Jednoczes$nie im mtodsze jest
przedsiebiorstwo, tym mniej oséb w nim pracuje, a w najkrocej dziatajgcych podmiotach
zatrudnienie jest marginalne. Dopiero w starszych firmach, dziatajgcych na rynku powyzej
5 lat, liczba pracujgcych w przeliczeniu na jedno mikroprzedsiebiorstwo przekracza 2 osoby
(tabela 4.8).

Tabela 4.8. Pracujgcy i zatrudnieni na jedno mikroprzedsiebiorstwo w 2017 roku

Lata prowadzenia dziatalnosci Pracujacy Zatrudnieni
limniej 1,36 0,12
P 1,68 0,40
3 1,77 0,51
41ub5 1,80 0,55
powyzej 5 2,16 0,86
Ogétem 1,99 0,71

Zrédto: opracowaniewlasnena podstawie publikacji Dziatalno$é przedsiebiorstw niefinansowych w 2017r.,
GUS, 2018.

Zdecydowana wiekszoé¢ Gdy analizie poddamy branze dziatalnosci

mikrofirm dziata w Ustugach mikroprzedsiebiorstw, to zaréwno pod wzgledem

i Handlu (77%), dlatego te pracujacych, jak i zatrudnionych dominujg Ustugii Handel
sekcje s tez najczestszym (wykres 4.4). Na przestrzeni ostatnich lat struktura ta nie
miejscem pracy dla ulegta wiekszym zmianom. Branze o najwiekszym nasyceniu
pracujacych i zatrudnionych pod wzgledem pracujacych i zatrudnionych to:

W tej grupie przedsigbiorstw Zakwaterowanie i gastronomia (3,0 pracujgcychi 1,2

42 Stopa bezrobocia rejestrowanego wynosita pod koniec 2017 r. 6,6% i byta nizsza 01,6 p.p. niz rok wczeéniej,
Liczba ofert pracy, ktére wptynety do urzedéw pracyw roku 2017 byta 0 13,4% wyzsza nizw 2016 r. Wskaznik
zatrudnienia oséb w wieku produkcyjnym (15-64 lata) w IV kw. 2016 r. wynidst 66,4% - wzrost o 1,3 p.p.
w stosunku do IV kw. 2016 r. Dane za publikacjg Rynek pracy w Polsce w 2017 r., Ministerstwo Rodziny, Pracy
i Polityki Spotfecznej, 2018.
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zatrudnionych na jeden podmiot) oraz Przemyst (2,4 pracujacych i 1,1 zatrudnionych). Z kolei
branze, gdzie udziat zatrudnionych na przedsiebiorstwo jest znikomy to: Edukacja, Opieka
zdrowotna i pomoc spoteczna oraz Kultura, rozrywka i rekreacja.

Wykres 4.4. Struktura pracujgcych i zatrudnionych w mikroprzedsiebiorstwach w 2017 r.
wg branz (w %)

MEEAN 11,5% = 13,9% 46,6%
Zatrudnieni 14,6% 14,9% 38,3%

B Przemyst B Budownictwo Handel ® Ustugi

Zrédto: opracowaniewlasnena podstawie publikacji Dziatalnos¢ przedsiebiorstw niefinansowych w 2017 r., GUS,
2018.

Samozatrudnieni

Zmieniajgce sie warunki rynkowe sprawiajg, ze coraz wieksze znaczenie majg elastyczne
formy pracy i dziatalnosci gospodarczej. Jedng z nich jest samozatrudnienie. Samo pojecie
samozatrudnienia nie jest jednoznaczne —w réznych krajach stosuje sie odmienne definicje
tego zjawiska. Na potrzeby niniejszego raportu przyjeliSmy, ze samozatrudnienie jestformg
pracy realizowang jednoosobowo na wiasny rachunek, jako samodzielna, pozarolnicza
dziatalno$¢ gospodarcza w ramach jednoosobowego przedsiebiorstwa (ktére nie zatrudnia
pracownikdéw)*3.

Wedtug danych GUS** w IV kwartale 2018 r. liczba pracujgcych ogdtem (bez sekcji A

— Rolnictwo, lesnictwo, towiectwo i rybactwo) wynosita blisko 15 mIn oséb. Liczba
pracujgcych na wtasny rachunek osiggneta 1,9 min, przy czym 626 tys. z nich to pracodawcy,
czyli osoby zatrudniajgce co najmniej jednego pracownika najemnego. Liczba osdb
pracujgcych na wtasny rachunek, ktére moga zgodnie z przytoczong wyzej definicjg by¢
uznane za samozatrudnionych wynosi wiec blisko 1,3 min.

Samozatrudnieni stanowig 8,7% pracujgcych ogdtem. Wiekszos¢ z nich, bo ponad dwie
trzecie, to mezczyzni (70%) i osoby pracujgce w miastach (72%) (tabela 9). W IV kwartale
2018 r. w poréwnaniu z IV kw. 2017 r. odnotowano wzrost liczby samozatrudnionych

— 0 661tys. oséb (5,4%).

43 Na podstawie: B. Lasocki, M. Skrzek-Lubasiriska Samozatrudnienie w Polsce — problemy definicyjne,
dostepnosc danych i ich interpretacia w Wiadomosci statystyczne nr 7, Lipiec 2016, GUS, 2016.
44 Na podstawie publikacji Aktywnosc¢ ekonomiczna ludnosci Polski. IV kwartat 2018 r., GUS, 2019.



Tabela 4.9. Liczba samozatrudnionych w IV kwartale 2018 r.

Pracujacy ogétem Samozatrudnieni Udziat samozatrudnionych w pracujacych
(tys.) (tys.) ogotem
Ogodtem 14 852 1289 8,7%
Kobiety 6710 382 5,7%
Mezczyzni 8143 907 11,1%
Miasta 9781 921 9,4%
Wies 5072 364 7,2%

Zrédto: Opracowaniewtasne na podstawie Aktywnos¢ ekonomiczna ludnosci Polski. IV kwartat 2018 ., GUS,

20109.

Firmy osdéb samozatrudnionych najczesciej dziatajg w sekcjach: Budownictwo (16,8%),
Handel i naprawa pojazdéw samochodowych (10,2%), Opieka zdrowotna i pomoc spoteczna
(9,3%) oraz Transport i gospodarka magazynowa (8,9%) (Wykres 4.5).

Wykres 4.5. Udziat samozatrudnionych w ogdle pracujgcych w wybranych sekcjach
gospodarki w IV kw. 2018 r.

Handel; naprawa pojazdéw samochodowych

Opieka zdrowotna i pomoc spoteczna

Budownictwo

Transporti gospodarka magazynowa

Przetwodrstwo przemystowe

Edukacja

91,1% 8,9%
97,1% 2,99
97,2% 2,8%

M Pracujgcy M Samozatrudnieni

Zrédio: Opracowanie wtasnena podstawie publikacji Aktywnosc ekonomiczna ludnosci Polski. IV kwartat 2018

r., GUS, 2019.
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Wynagrodzenia w mikroprzedsiebiorstwach

Przecietne wynagrodzenie w mikroprzedsiebiorstwach
Wynagrodzenia

w mikrofirmach
w ostatnich latach
rosng szybciej niz

wynosito w 2017 r. 2822 zi, co stanowito 63,4% przecietnego
wynagrodzenia w przedsiebiorstwach ogétem. W latach 2008-
2017 obserwujemy systematyczny wzrost wynagrodzen w

przecietnie w sektorze mikroprzedsiebiorstwach, przy czym dynamika zmian jest

przedsiebiorstw wieksza niz w przypadku ogétu przedsiebiorstw. W roku 2017

w porownaniu z 2008 r. przecietne wynagrodzenie w
mikrofirmach wzrosto o 63,5%, podczas gdy w przypadku ogoétu przedsiebiorstw —o 48,5%
(tabela 4.10).

W 2017 r. najwyzsze zarobki odnotowano w mikroprzedsiebiorstwach z sekcji Informacja i
komunikacja (4731 zt), oraz Obstuga rynku nieruchomosci (3792 zt), najnizsze zas w firmach
dziatajgcych w branzy Pozostata dziatalnos¢ ustugowa (2318 zt), Zakwaterowanie i
gastronomia (2415 zt) oraz Transport i gospodarka magazynowa (2532 zi).

Tabela 4.10. Wysokos$¢ Srednich miesiecznych wynagrodzen w mikroprzedsiebiorstwach

2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017

Ogot dsiebiorst
solem przedsigbiorstwa 3000 | 3139 | 3300 | 3481 | 3628 | 3761 | 3899 | 4017 | 4182 | 4454
niefinansowe

Mikroprzedsigbiorst Slem,
t' roprzedsigblorstwa 0golem. | 1726 | 1879 | 2006 | 2059 | 2172 | 2210 | 2315 | 2437 | 2616 | 2822
ztego:

-mikroprzedsiebiorstwa oséb
3050 | 3042 | 3402 | 3368 | 3344 ( 3276 | 3425 | 3480 | 3696 | 3878
prawnych

“mik dsiebiorstwa 0s6b
Mmikroprzeasigbiorstwa 0so 1422 | 1585 | 1642 | 1735 | 1831 | 1891 | 1965 | 2060 | 2179 | 2337
fizycznych

Srednie wynagrodzenie
w mikroprzedsiebiorstwie
ogotem jako % $redniego 57,5% | 59,9% | 60,8% | 59,1% | 59,9% | 58,8% | 59,4% | 60,7% | 62,6% | 63,4%
wynagrodzenia

w przedsiebiorstwach (%)

Srednie wynagrodzenie

w mikrofirmie osobyfizycznej
) , . .| 47,4% | 50,5% | 49,8% | 49,8% | 50,5% | 50,3% | 50,4% | 51,3% | 52,1% | 52,5%
jako % $redniego wynagrodzenia

w przedsiebiorstwach (%)

Srednie wynagrodzenie
w mikrofirmie osobyfizycznej 126,3 | 124,2 | 124,7 | 125,2 | 122,1 | 118,2 | 117,0 | 117,7 | 117,8 | 116,9
jako % wynagrodzenia % % % % % % % % % %
minimalnego

Minimalne wynagrodzenie za
prace

1126 | 1276 | 1317 | 1386 | 1500 | 1600 | 1680 | 1750 | 1850 [ 2000

Zrédto: opracowaniewtasnena podstawie publikacji GUS Dziatalnos¢ przedsiebiorstw niefinansowych z lat
2009-2018 orazdanych ZUS (http://www.zus.pl/wynagrodzenie-minimalne).

Analiza danych dotyczgcych wynagrodzen w mikrofirmach pokazuje ich duze zréznicowanie
miedzy przedsiebiorstwami oséb fizycznych i oséb prawnych. Wynagrodzenia pracownikow
zatrudnionych przez osoby fizyczne sg znacznie nizsze niz w firmach nalezgcych do osdéb
prawnych i w roku 2017 stanowity 60% przecietnego wynagrodzenia w
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mikroprzedsiebiorstwach oséb prawnych. Na przestrzeni lat 2008-2017 nastgpita jednak
pozytywna zmiana w tym obszarze — zarobki w firmach oséb fizycznych rosng szybciej niz
w firmach oséb prawnych (w roku 2008 srednie wynagrodzenie w mikrofirmie osoby
fizycznej stanowito 47% przecietnego wynagrodzenia w mikroprzedsiebiorstwie osoby
prawnej). W roku 2017 w poréwnaniu z 2016 r. wynagrodzenia w najmniejszych firmach
wzrosty o blisko 8%.

Jednak, gdy poréwnamy dynamike zmian przecietnego wynagrodzenia w mikrofirmach osdb
fizycznych do zmian minimalnego wynagrodzenia o prace (lata 2008-2017), to mozna
zauwazyc, ze wynagrodzenia w takich podmiotach rosng wolniej niz minimalne
wynagrodzenie. W roku 2008 $rednie wynagrodzenie pracownika zatrudnionego w firmie
osoby fizycznej stanowito 126% minimalnego wynagrodzenia za prace, a w roku 2017 —
relacja ta spadta do niecatych 117% (tabela 4.11).

Tabela 11. Zmiany minimalnego wynagrodzenia oraz $rednich wynagrodzen
w mikroprzedsiebiorstwach oséb fizycznych w latach 2008-2017

Minimal dzeni Srednie wynagrodzenie Przecietna liczba
inimalne wynagrodzenie
(obowiazuje :I) d fstycznia pracownikow zatrudnionych

kaidego roku) mikroprzedsiebiorstw oséb w mikrofirmach
Lata & fizycznych osob fizycznych

wat zZzmiana zmiana wat zmiana zmiana W tvs zmiana
z z .
w zt w %* w zt w %* y w %*

2008 1126 190 20,3% 1422 -73 -4,9% 1138 6,8%
2009 1276 150 13,3% 1585 163 11,5% 1087 -4,5%
2010 1317 41 3,2% 1642 57 3,6% 1017 -6,4%
2011 1386 69 5,2% 1735 93 5,7% 1045 2,7%
2012 1500 114 8,2% 1831 96 5,5% 983 -5,9%
2013 1600 100 6,7% 1891 60 3,3% 926 -5,8%
2014 1680 80 5,0% 1965 74 3,9% 948 2,3%
2015 1750 70 4,2% 2060 95 4,8% 973 2,7%
2016 1850 100 5,7% 2179 119 5,8% 979 0,6%
2017 2 000 150 8,1% 2337 158 7,3% 969 -1,0%

Zrédto: opracowaniewlasnena podstawie publikacji GUS Dziatalnoé¢ przedsiebiorstw niefinansowych
(lata 2008-2017) orazdanych ZUS (http://www.zus .pl/wynagrodzenie-minimalne). * rok poprzedni =100
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Rozdziat 5. Wykorzystanie ICT w polskich przedsiebiorstwach®

Wyposazenie przedsiebiorstw w komputery*®

W 2018 r. korzystanie W ostatnich latach odsetek polskich firm
z komputeréw zadeklarowano korzystajgcych z komputeréw utrzymuje sie
96,2% przedsiebiorstw, w tym niezmiennie na wysokim poziomie. W 2018 r. wynidst

prawie wszystkie podmioty duze  96,2%, tj. 0 0,6 p.p. niz rok wczeéniej. Najwyzsze
(99,7%) i Srednie (99,3%) wartosci tego wskaznika notowano wsrod
przedsiebiorstw duzych isrednich — niemal 100%. Od
kilku lat systematyczny wzrost notujg mate firmy, ktére w 2018 r. osiggnety wartosé ww.
wskaznika na poziomie 95,5% (wykres 5.1).

Wykres 5.1. Przedsiebiorstwa wykorzystujgce komputery wedtug klas wielkosci (w %)

e—g—8—o—0

2014 2015 2016 2017 2018

a=@u= Ogiten e=@==|\ate e=@==Srednie e=@==Duze

Zrédto: opracowaniewlasnena podstawie Spofeczeristwo informacyjne w Polsce. Wyniki badar statystycznych
zlat 2014-2018,GUS, 2018.

Dostep do Internetu w przedsiebiorstwach

W 2018 r. odsetek podmiotow posiadajgcych W 2018 . dostep do Internetu

dostep do Internetu wynidst 95,6% i wzrost posiadato 95,6% badanych
nieznacznie w ciggu ostatnich pieciu lat (wykres przedsiebiorstw. Najwiekszy wzrost
5.2). Wéréd duzych przedsiebiorstw wskaznik dostepnosci do Internetu poprzez
dostepu jest rowny prawie 100%. Najstabiej tacze szerokopasmowe

wyposazone zarowno w komputery, jak i w dostep odnotowano w$rdd przedsigbiorstw
do Internetu, byty mate firmy. matych

45 Danew catym rozdziale dotyczg przedsiebiorstw o liczbie pracownikéw powyzej 9 oséb.

46 Komputery stacjonarnei komputery przenos$ne (laptopy, notebooki, netbooki) i inne urzadzenia przeno$ne
takie jak smartfony, PDA.
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Wykres 5.2. Przedsiebiorstwa posiadajgce dostep do Internetu wedtug klas wielkosci (w %)

33 ok 9' 3, 335

2014 2015 2016 2017 2018

a=@ue Ogiétem em@mmMate «=@==Srednie e=@==Duie

Zrédto: opracowaniewlasnena podstawie Spofeczeristwo informacyjne w Polsce. Wyniki badar statystycznych
zlat 2014-2018,GUS, 2018.

W latach 2014-2018 dostepnosétaczy szerokopasmowych wzrosta, szczegélnie w matych firmach
(wykres 5.3). W 2018 r. 95% przedsiebiorstwtaczytosiez Internetem poprzeztgcze szerokopasmowe
(wzrost0,4 p.p. r/r).

Wykres 5.3. Dostep do Internetu przeztaczaszerokopasmowe w przedsiebiorstwach wedtug klas
wielkosci (w %)

99,7199,6/99,6
99,0(98, 99,599,572

J

OGOLEM MALE SREDNIE DUZE

m 2014 m2015 = 2016 m 2017 = 2018

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie Spofeczeristwo informacyjne w Polsce. Wyniki badar statystycznych
zlat 2014-2018, GUS, 2018.



Najczesciej firmy
korzystaty z faczy
szerokopasmowych
(95%), rzadziej

z mobilnych fgczy
szerokopasmowych
(67,6%).
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W 2018 r. odsetek firm korzystajgcych z Internetu mobilnego,
umozliwiajgcego zdalny dostep do sieci, nieznacznie zmniejszyt
sie w poréwnaniu z poprzednim rokiem (spadek 0 1,9 p.p. w
poréwnaniu zrokiem poprzednim do 67,6%). Widac jednak pod
tym wzgledem wyrazne réznice miedzy klasami wielkosci
przedsiebiorstw — w 2018 r. mobilnym dostepem dysponowato
97,1% duzych przedsiebiorstw i niespetna 64% matych.

Wykres 5.4. Mobilny dostep do Internetu w przedsiebiorstwach wedtug klas wielkosci (w %)

61,0(61,5[

94.2|95,9/96,6/96,9/97,1
"’

84,255 2

80,4
76,4784

69,5

13167,6

60,4 e 8637
57,2[57,3[

OGOLEM MALE SREDNIE DUZE

® 2014 w2015 w2016 m 2017 m 2018

Zrédto: opracowaniewlasnena podstawie Spofeczeristwo informacyjne w Polsce. Wyniki badar statystycznych
zlat 2014-2018,GUS, 2018.

Pracownicy korzystajacy z komputerow

Z45,6% w 2017 r. do 46,1% w 2018 r. wzrdst odsetek pracownikéw wyposazonych w komputery.
Ponad 40% pracownikéw posiadafto w 2018 r. komputery zdostepem do Internetu (wzrosto 0,8 p.p.
w poréwnaniu z poprzednim rokiem). Co drugi pracownik duzego przedsiebiorstwa wyposazony byt

w stuzbowy komputer, na ogét podtgczony do Internetu.
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Wykres 5.5. Pracownicy wykorzystujacy komputery w przedsiebiorstwach wedtug klas wielkosci (w %
ogébtu przedsiebiorstwdanej grupy)

43,6

J

4.
3/38,6 39,9(39,9 39, 8(39,9 39,2

37,6/37,

OGOLEM MALE SREDNIE DUZE

w2014 w2015 w2016 m 2017 m2018

Zrédto: opracowaniewtasnena podstawie Spofeczeristwo informacyjne w Polsce. Wyniki badan statystycznych
zlat 2014-2018,GUS, 2018.

Wykres 5.6. Pracownicy wykorzystujgcy komputery z dostepem do Internetu w
przedsiebiorstwach wedtug klas wielkosci (w % ogotu przedsiebiorstw danej grupy)

40 41,2 42,4142,1)42,5

38,4 37
24 635,235,973 37 Ol 36,1 36,2/36,4 :

OGOLEM MALE SREDNIE DUZE

w2014 w2015 w2016 m 2017 m 2018

Zrédto: opracowaniewlasnena podstawie Spofeczeristwo informacyjne w Polsce. Wyniki badar statystycznych
zlat 2014-2018,GUS, 2018.

Odsetek pracownikéw korzystajgcych w pracy z komputera jest uzalezniony od rodzaju
prowadzone] przez firme dziatalnosci. Najwyzszy wskaznik wystepuje w podmiotach
prowadzacych Dziatalnos¢ zwigzang z informacjq i komunikacjg (96,2%), Dziatalnos¢
finansowgq i ubezpieczeniowq (95,6%) oraz w firmach zajmujacych sie Dziatalnoscig
profesjonalng, naukowgq i techniczng (83,3%). Najrzadziej wyposazeni w komputery sg
pracownicy przedsiebiorstw z sekcji Zakwaterowanie i gastronomia (31%), Budownictwo
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(33%) oraz Administrowanie i dziatalnos¢ wspierajgca (35,2%). W tych grupach zaledwie co
czwarty pracownik wykorzystywat w swojej pracy komputer.

Specjalisci ICT

Wigkszos¢ matych i Srednich przedsigbiorstw nie zatrudnia  \y 5018 . specjalistow
pracownikéw o specjalistycznych kompetencjach cyfrowych. ; g iedziny ICT zatrudniato
Takie osoby sg pracownikami niespetna 8% matych i 30%  132% przedsiebiorstw w
$rednich firm. Zupetnie inaczej wyglada sytuacja w duzych  Polsce, a najwieksza

firmach — prawie 3/4 z nich zatrudnia specjalistéw ICT. aktywnos$¢é w tym zakresie

wykazaty podmioty duze

Pracodawcy maj roblem z rekrutacja kompetentnych
y ja p k] p y (73,4%)

cyfrowo pracownikéw. Z tego wzgledu coraz wiekszg
popularnoscig cieszy sie outsourcing ustug IT, szczegdlnie wsréd matych i srednich firm.
Zarzadzajgcy firmami dostrzegajg tez, ze bardziej optacalne jest nawigzanie wspdtpracy z
jednym wyspecjalizowanym i doswiadczonym dostawcg zewnetrznym niz rozwijanie wtasnego
dziatu IT.

W 2018 r., w poréwnaniu z rokiem poprzednim, odsetek firm, ktére zatrudniaty lub prébowaty
zatrudni¢ pracownikdw na stanowiska wymagajgce specjalistycznych umiejetnosci w
dziedzinie ICT, wazrést 00,9 p.p. Wzrost pod tym wzgledem zanotowaty zaréwno
przedsiebiorstwa mate (o 0,8 p.p.), jak i srednie (rowniez o 0,8 p.p.). Natomiast w firmach
duzych odsetek ten nieznacznie zmalat 0 0,1 p.p.

Wykres 5.7. Przedsiebiorstwa zatrudniajgce osoby posiadajgce specjalistyczne umiejetnosci
w dziedzinie ICT wedtug klas wielkosci w 2018 r. (% firm)

E ==

OGOLEM MALE SREDNIE DUZE

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie Spofeczeristwo informacyjne w Polsce. Wyniki badar statystycznych
zlat 2014-2018, GUS, 2018.
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Stronainternetowa

. 0 I
Dwie trzecie W 2018 r. wtasng strone posiadato 67% przedsiebiorstw.

przedsiebiorstw
posiadato wtasng strone najstabiej wypadty firmy mate (62,5%). Odsetek firm

internetowa w 2018 r. posiadajgcych strone internetowg jest staty od 5 lati oscyluje w
granicach 65-67% (wykres 5.8).

Liderem pod tym wzgledem byty firmy duze (91,1%), a

Wykres 5.8. Przedsiebiorstwa posiadajgce wtasng strone internetowg wedtug klas wielkosci
w 2018 r.

2014 2015 2016 2017 2018

@@= Ogiétem e=@m==|\ale e=@==Srednie e=@==Duze

Zrédto: opracowaniewlasnena podstawie Spofeczeristwo informacyjne w Polsce. Wyniki badar statystycznych
zlat 2014-2018,GUS, 2018.

Wiekszos¢ przedsiebiorstw postrzega swojg strone internetowa Firmy najczesciej

wykorzystujg strone
wykorzystywana do prezentacji wyrobow, katalogow, cennikow  jnternetows do

jako narzedzie marketingowe. Najczesciej strona jest

produktow badz ustug przedsiebiorstwa (61,2% firm ogdtem). prezentacji katalogéw
Kolejng chetnie udostepniang funkcjg, szczegdlnie przez duze wyrobow i ustug

firmy jest zamieszczanie informacji o wolnych stanowiskach

pracy i przesytanie dokumentéw aplikacyjnych online (71,9% z nich korzysta z tej funkcji).
Firmowe strony umozliwiajg rowniez miedzy innymi sktadanie zaméwien i sprawdzanie stanu
ich realizacji online. Do najrzadziej uzywanych w przedsiebiorstwach funkcji strony nalezy jej
personalizacja dla statych uzytkownikéw.
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Wykres 5.9. Przeznaczenie stron internetowych w przedsiebiorstwach w 2018 r. (w % firm
wedtug klas wielkosci)

INFORMACJIE O WOLNYCH STANOW!ISKACH
PRACY | PRZESYLANIE DOKUMENTOW
APLIKACYJNYCH ONLINE

PERSONALIZACIASTRONY DLA STALYCH
UZYTKOWNIKOW

ZAMAWIANIE LUB REZERWACJA ONLINE

UMOZLIWIENIE UZYTKOWNIKOM ZAMAWIANIA
PRODUKTOW WG WASNEGO PROJEKTU

PREZENTACIA WYROBOW, KATALOGOW LUB
CENNIKOW

mDuze mSrednie ™ Mate m Ogdtem

Zrédto: opracowaniewlasnena podstawie Spofeczeristwo informacyjne w Polsce. Wyniki badar statystycznych
zlat 2014-2018,GUS, 2018.

Media spotecznosciowe

W 2018 r. prawie jedna trzecia (30,3%) przedsiebiorstw w Polsce korzystata przynajmniej z

W 2018 r. prawie co jednego z medidw spotecznosciowych, tj. 0 2,9 p.p. wiecej

trzecie przedsiebiorstwo nizw 2017 r. Poprawa sytuacji w tym zakresie jest wynikiem

w Polsce korzystato z zarowno wiekszej Swiadomosci sity oddziatywania samych
mozliwoéci, jakie daja mediow i zatrudniania specjalistow od komunikacji i

media spofecznoéciowe. marketingu, jak i wyzszych budzetéw na promocje wiasnej
Najcze$ciej duze firmy. oferty. W wiekszosci przypadkéw wykorzystywane sg serwisy

spotecznosciowe, w mniejszym stopniu blogi i portale
umozliwiajgce udostepnianie multimedidéw.

Uwzgledniajgc klase wielko$ci, najchetniej z mediow
spotecznos$ciowych korzystaty firmy duze (63,8%), ktére w 2018 r. odnotowaty wzrost o 5,4
p.p. w poréwnaniu z rokiem poprzednim. Wzrdst rowniez udziat firm srednich i matych,
w obu przypadkach o 2,7 p.p. r/r.

Social media stajg sie coraz cze$ciej gtdwnym kanatem utrzymywania relacji z klientami.
Niektdére przedsiebiorstwa rezygnujg z kontaktu telefonicznego na rzecz poczty
elektronicznej lub portali spoteczno$ciowych. Wzrost popularnosci tych ostatnich sprawit,

Ze sg coraz chetniej wykorzystywane przez firmy do promowania produktéw i marek.
Pozwala to na stworzenie grupy lojalnych klientéw i skuteczne pozyskiwanie nowych.
Komunikujgc sie w social mediach firmy zachecajg klientéw do dzielenia sie pomystami, ktore
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potem mogg wykorzysta¢ w pracach nad tworzeniem lub rozwojem produktéw i ustug. Coraz
czesciej media spotecznosciowe bywajg wykorzystywane w trakcie rekrutacji pracownikéw. Z
powodzeniem stajg sie takze narzedziem stuzgcym usprawnieniu komunikacji wewnatrz
firmy, umozliwiajgc wymiane wiedzy, opinii i pomystéw pracownikéw.

Wykres 5.10. Wykorzystanie mediow spotecznosciowych w przedsiebiorstwach wedtug klasy
wielkosci w 2018 r. (% firm)

PRZYNAJMNIEJJEDNO Z WYMIENIONYCH
PONIZEJ

NARZEDZIA WIKI

PORTALE UMOZLIWIAJACE UDOSTEPNIANIE
MULTIMEDIOW

BLOGI LUB MIKROBLOGIPROWADZONE
PRZEZ PRZEDSIEBIORSTWA

SERWISY SPOLECZNOSCIOWE

mDuze mSrednie W Mate mOgétem

Zrédio: opracowaniewlasnena podstawie Spofeczeristwo informacyjne w Polsce. Wyniki badan statystycznych
zlat 2014-2018,GUS, 2018.

Chmura obliczeniowa®’

Ustugi w chmurze umozliwiaja, szczegdlnie matym Z ptatnych ustug

podmiotom, korzystanie z najnowszych rozwigzan w chmurze obliczeniowej
technologicznych bez koniecznosci inwestowania duzych w 2018 r. korzystato
$rodkow w zakup oprogramowania i infrastruktury IT, prawie 43% duzych
zapewniajgc elastycznosé i optymalne wsparcie ich przedsiebiorstw, 19%
rozwoju*8. Wsrdd korzysci, jakie firma moze osiggnac $rednich i tylko 9% matych

korzystajgc z ustug chmury obliczeniowej, nalezy takze

wymieni¢ mniejsze zapotrzebowanie na powierzchnie biurowg i ograniczenie liczby oséb
zajmujacych sie obstugg informatyczng w firmie. W 2018 r. z ustug chmury obliczeniowe;j
korzystato 11,5% przedsiebiorstw, przy czym najwiekszg popularnos¢ ustugi te zyskaty wsrod
firm duzych (42,7%). Najmniejsze zainteresowanie tego rodzaju technologiami odnotowano

47 Pod pojeciem CHMURY OBLICZENIOWEJ (ang. cloud computing) rozumie sie korzystanie ze skalowalnych
ustug ICT za pomoca Internetu. Ustugi mogg obejmowac dostep do oprogramowania, korzystaniez okreslongj
mocy obliczeniowej, przechowywanie danych.

48 Badanie ,,Nowoczesne IT w MSP 2017” przeprowadzone przez Ipsos MORI na zlecenie Microsoft w lutym i
marcu 2017 r. objefo 1001 pracownikéow reprezentujqcych polski sektor matych i Srednich firm,
zatrudniajgcych do 250 pracownikéw. https.//news.microsoft.com/pl-pl/2017/08/07/optymizm-polskich -
firm-napedza-inwestycje-w/
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w firmach matych (8,8%). W 2018 r., w porédwnaniu z poprzednim rokiem, wykorzystanie
rozwigzan chmurowych wyraznie wzrosto w firmach duzych (o 5,6 p.p. r/r) oraz $rednich
(01,8 p.p. r/r).

Wykres 5.11. Przedsiebiorstwa korzystajgce z ptatnych ustug w chmurze obliczeniowej
wedtug klas wielkosci (% firm)

OGOLEM MALE SREDNIE DUZE

m 2015 w2016 = 2017 m 2018

Zrédto: opracowaniewlasnena podstawie Spoteczeristwo informacyjnew Polsce. Wyniki badan statystycznych
z1at2012-2016, GUS, 2016, Spofeczeristwo informacyjne w Polsce. Wyniki badan statystycznych z lat 2013-
2017,GUS, 2017 oraz Spofeczeristwo informacyjne w Polsce. Wyniki badan statystycznych z lat 2014-2018, GUS,
2018.

Najczestszg przyczyng niekorzystania przez przedsiebiorstwa z ustug oferowanych

w chmurze obliczeniowe] byt niewystarczajgcy poziom wiedzy (35,1% ogétu firm). Ten
powdd najczesciej wskazywaty podmioty mate (36,9%), najrzadziej —duze (13,8%). Z kolei
dla duzych firm najwiekszym problemem byta niepewnos¢ co do lokalizacji przechowywania
danych (30,7%) oraz zapewnienie bezpieczenstwa danych (30,6%). Wartos¢ wiekszosci
wskazan zestawionych na wykresie 5.12 zwiekszyta sie w stosunku do 2017 r., co dowodszi,
ze w 2018 r. firmom byto nieco trudniej korzystaé¢ z ustug opartych o chmure obliczeniowa
niz rok wczesdniej. Znaczny wptyw na te sytuacje mogto mie¢ wejscie w zycie tzw.
rozporzadzenia RODO%?,

4% Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiegoi Rady (UE) 2016/679 zdnia 27 kwietnia 2016 r.wsprawie ochrony
0s6b fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawieswobodnego przeptywu takich
danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogdlne rozporzadzenie o ochronie danych). Rozporzadzenie
zaczeto obowigzywac¢ bezposrednio w poszczegdlnych krajach UE od dnia 25 maja 2018 r. Rozporzadzenie
reguluje przetwarzanie przez osoby fizyczne, przedsiebiorstwa lub organizacje danych osobowych
dotyczacych oséb fizycznych w UE.
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Wykres 5.12. Przedsiebiorstwa wedfug klas wielko$ci wskazujgce na wybrane przyczyny
niekorzystania z ustug w chmurze obliczeniowej w 2018 r. (% firm)

ZAGROZENIE NARUSZENIA BEZPIECZENSTWA
DANYCH

NIEPEWNOSC CO DO LOKALIZACII
PRZECHOWYWANIA DANYCH

NIEWYSTARCZAJACY POZIOM WIEDZY

mDuze mSrednie ® Mate m Ogdtem

Zrédto: opracowaniewlasnena podstawie Spofeczeristwo informacyjne w Polsce. Wyniki badar statystycznych
zlat 2014-2018,GUS, 2018.

Cyfryzacja w firmach

Cyfryzacja biznesu jednoznacznie kojarzy sie z pozytywnymi zmianami. Znaczgco podnosi
efektywnosé pracy, usprawnia komunikacje i dziatania w grupach, pozwala na lepszg obstuge
klienta. Zmiana stylu pracy z analogowego na cyfrowy oznacza wiekszg sprawnosé

i konkurencyjnos¢ firmy. W dobie totalnej digitalizacji zycia, brak aktywnosci we wdrazaniu
nowych technologii to, z biznesowego punktu widzenia, dziatanie w dtuzszej perspektywie
skazane na niepowodzenie. Cyfryzacja jest obecnie najskuteczniejszym narzedziem
zarzadzania i wdrazania innowacji.

Polska moze pochwali¢ sie jedng z najdynamiczniej rozwijajacych sie gospodarek w Unii
Europejskiej. Niestety cecha rodzimego rynku jest niski poziom cyfryzacji. Pod wzgledem
wskaznika gospodarki cyfrowej i spoteczenstwa cyfrowego (Digital Economy and Society
Index, DESI), Polska zajmuje 24. pozycje w grupie 28 panstw cztonkowskich UE®>C,

Polska czyni state postepy w zakresie parametréw DESI, w takim samym tempie, jakie
odnotowano dla catej UE. W 2017 r. Polska poprawifa swoje miejsce w rankingu pod
wzgledem tgcznosci i kapitatu ludzkiego. Poprawita réwniez wyniki w zakresie korzystania z
Internetu, integracji technologii cyfrowej i cyfrowych ustug publicznych. Poczyniono
widoczne postepy w zakresie rozwoju mobilnych ustug szerokopasmowych oraz szybkich i
ultraszybkich faczy szerokopasmowych, natomiast postepy dotyczace wszystkich wskaznikéw
kapitatu ludzkiego byty umiarkowane. Pomimo czestszego korzystania z potgczen wideo, sieci
spotecznosciowych i zakupdw przez Internet Polska spadfa w rankingu, jesli chodzi o
korzystanie z Internetu. Utrzymata te samg pozycje w przypadku integracji technologii

50 Indeks DESI 2018 (bazujena danychz2017r.)
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cyfrowej pomimo znacznej poprawy w zakresie elektronicznej wymiany informacji,
korzystania z ustug w chmurze i e-fakturowania. Gtéwne wyzwania, ktére obecnie stojg
przed Polskg to wprowadzanie technologii cyfrowych przez przedsiebiorstwa i rozwoj
cyfrowych ustug publicznych®?.

Podsumowanie

Zaletq korzystania z nowoczesnych technologii jest poprawa efektywnosci pracy oraz
oszczednos¢ czasu wynikajgce m.in. z szybszej wymiany informacji umieszczanych w
chmurze. Rozwigzania cyfrowe sg rowniez pomocne w budowaniu relacji z klientem,
umozliwiajg pozyskiwanie informacji zwrotnej na temat jakosSci obstugi, czy preferencji
zakupowych. Niestety, statystyki pokazuja, ze jeszcze nie wszystkie polskie przedsiebiorstwa
dostrzegajg potencjat tego kanatu komunikacji.

Wcigz wystepuje duza dysproporcja w dyfuzji rozwigzan ICT w gospodarce. Najwiekszy
potencjat tkwi w matych i srednich przedsiebiorstwach, ktére nie majgc mozliwosci
zatrudniania wykwalifikowanych w tym kierunku pracownikéw i wdrazania nowoczesnych
rozwigzan, sg zagrozone wykluczeniem cyfrowym.

51 Indeks gospodarki cyfrowej i spofeczeristwa cyfrowego (DESI) 2018. Sprawozdanie krajowe dotyczgce Polski,
Komisja Europejska, 2018.
Porédwnanie Indeksu DESI dla Polski —edycje 2017 i 2018:

Miejsce Polski

4.Integracja 5.Cyfrowe
2.Kapitat 3.Korzystanie gracl yirow

ogbtem 1.t3cznos¢ ludzki Zinternetu technologll usf.ugl
cyfrowe]j publiczne
DESI 2018 24 21 20 25 27 24

DESI 2017 24 22 21 24 27 18
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Rozdziat 6. Koniunktura i otoczenie biznesu 2018

Na potrzeby niniejszego opracowania przeanalizowano ilo$ciowe dane z badania
Koniunktura i otoczenie biznesu, zrealizowanego przez PARP w ramach Panelu Polskich
Przedsiebiorstw w 2019 roku. Koncentrujemy sie na wynikach badania, ktére pozwalajg blizej
przyjrze¢ sie zagadnieniom wptywajgcym na przedsiebiorczos¢ w naszym kraju. Punktem
odniesienia do wszystkich analiz sg dane z lat poprzednich, przede wszystkim 2018 roku.

Podobnie jak w analizach przygotowywanych przez PARP w latach poprzednich (patrz:
poprzednie raporty ,Koniunktura i otoczenie biznesu”) skoncentrowali$my sie na takich
wskaznikach koniunktury jak: postrzeganie obecnej i przysztej koniunktury, strategie
konkurencyjnosci oraz kondycja polskich przedsiebiorstw.

Koniunktura wedtug Panelu Polskich Przedsiebiorstw PARP

__________________________________________________________

Informacje o badaniu:

Badanie zrealizowata Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci w ramach programu
badawczego Panel Polskich Przedsiebiorstw, w dniach 1 — 23 kwietnia 2019 r.
Przeprowadzono 448 wywiadéw z reprezentatywng grupg wtascicieli i oséb
zarzadzajacych firmami dziatajgcymi w Polsce. Badanie zostato zrealizowane przy uzyciu
techniki CAWI (Computer-Assisted Web Interview).

,____________

N e o e e e - - - —

Ocena obecnej koniunktury

W roku 2019 koniunktura w polskiej gospodarce oceniona zostata nizej niz w latach
poprzednich (2018 i 2017). W tegorocznym badaniu tylko 27% respondentéw uznato, ze
koniunktura w polskiej gospodarce jest lepsza niz przed rokiem, co jest wynikiem
zdecydowanie nizszym niz w 2018 r. (48%). W 2019 r. wieksza grupa badanych niz w
poprzednich dwdch latach miata poczucie, ze koniunktura jest gorsza niz przed rokiem — 14%
uwaza, ze jest znacznie gorsza, a 19% - ze jest nieznacznie gorsza. To ocena zblizona do tej z
2016r.
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Wykres 6.1. Postrzeganie koniunktury w polskiej gospodarce

»Jak, w porownaniu z marcem ubiegtego roku, oceniajq Paristwo obecng koniunkture?
Obecna koniunktura w gospodarce polskiej jest...”

I 1%
D 8%
BN 10%

6%

znacznie gorsza niz przed rokiem
16%

I 31%

nieznacznie gorsza niz przed rokiem
31%

W 2019
(N=424)

taka sama, jak rok temu

31%
® 2018
(N=326)

B 36%

nieznacznie lepsza niz przed rokiem 32% W 2017
(N=280)

35%
2016
(N=476)

Kz

12%
9%

H 2015

znacznie lepsza niz przed rokiem (N=731)

2%

7%

Jak pokazuje wykres 6.2, najwyzszg Srednig ocene koniunktury zanotowano w branzy
Informacja i komunikacja (wynik istotnie statystycznie wyzszy niz Srednia), najnizsza z kolei w
branzy Finanse, ubezpieczenia i nieruchomosci, co réwniez jest spéjne z obrazem sprzed
roku.
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Wykres 6.2. Postrzeganie koniunktury w polskiej gospodarce / sekcja PKD

»Jak, w poréwnaniu z marcem ubiegtego roku, oceniajq Paristwo obecng koniunkture?
Obecna koniunktura w gospodarce polskiej jest...” Ocena na skali od 1 ,,znacznie gorsza niz w
marcu 2018” do 5,,znacznie lepsza niz w marcu 2018”

Obecna koniunktura w gospodarce / PKD

4,0
*

Srednia ocena koniunktury

N
S $ * Istotnos¢ statystyczna (P=95%) &
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Wykres 6.3. Postrzeganie koniunktury w branzy, w ktérej dziata firma

»Jak, w porownaniu z marcem ubiegtego roku, oceniajg Paristwo obecnq koniunkture?
Obecna koniunktura w branzy, w ktdrej funkcjonuje Panstwa firma, jest... ?”

I 17%
znacznie gorsza niz przed rokiem 18%

24%
I 12%

I 28%

27%

26%
I 18%

nieznacznie gorsza niz przed rokiem

27%
24%
taka sama, jak rok temu 28%

31%
I 32%

19%
33%
21%

12%
I 31%

nieznacznie lepsza niz przed rokiem

B 2019 (N=444)
9% ¥ 2018 (N=356)

6%
znacznie lepsza niz przed rokiem 6% B 2017 (N=287)
% 2016 (N=487)

. 7%
= 2015 (N=744)

W pordéwnaniu z oceng koniunktury, badani przedsiebiorcy bardziej krytycznie odnie$li sie do
koniunktury w swojej branzy —17% oceniato jg jako znacznie gorsza niz przed rokiem, a
kolejne 28% jako nieznacznie gorszg. Patrzac na wartosci pozytywne (, koniunktura w branzy
jestlepsza niz przed rokiem”) nalezy stwierdzi¢, ze ocena koniunktury w branzy ulegta
pogorszeniu: jedynie dla 19% badanych jest ona nieznacznie lepsza niz przed rokiem, zas dla
kolejnych 9% — znacznie lepsza. Ten ostatni wskaznik poprawit sie w poréwnaniu z 2018
rokiem (wéwczas zdecydowane polepszenie koniunktury w branzy odnotowato jedynie 6%
badanych), jednak suma obu wskaznikdw wyniosta w 2019 roku 28%, podczas, gdy w 2018
roku — 39%.

W 2019 roku tylko przedstawiciele z branzy finansowej, ubezpieczeniowej i nieruchomosci
ocenili koniunkture w branzy znaczgco nizej niz przedsiebiorcy zinnych sekcji. Firmy z dwdch
branz: Informacja i komunikacja oraz Edukacja, opieka zdrowotna i pomoc spoteczna ocenity
koniunkture w swoich branzach wyzej niz wyniosta srednia ocena koniunktury (wyniki
istotnie statystycznie wyzsze niz srednia).
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Wykres 6.4. Postrzeganie koniunktury w branzy, w ktérej dziata firma / sekcje PKD

»Jak, w poréwnaniu z marcem ubiegtego roku, oceniajq Paristwo obecng koniunkture?
Obecna koniunktura w branzy, w ktdrej funkcjonuje Panstwa firma, jest... ?” Ocena na skali
od 1 ,znacznie gorsza niz w marcu 2017” do 5 ,,znacznie lepsza niz w marcu 2017”

Obecna koniunktura w branzy / PKD
4,0

*

3,5

30 Srednia ocenakoniunktury

2,5
2,0
15
1,0
0,5

0,0

Ocena przysztej koniunktury

Na pytanie o najblizszg przysztos¢ polskiej gospodarki 19% badanych przedsiebiorcow
odpowiedziato, ze spodziewa sie umiarkowanej bgdz znaczacej poprawy koniunktury w ciggu
najblizszych trzech miesiecy. Jest to znaczgco nizszy wynik niz przed rokiem, gdy poprawy
spodziewato sie 30% badanych. 43% badanych w 2019 roku oczekuje pogorszenia
koniunktury, co jestznaczgcg zmiang in minus w poréwnaniu z rokiem 2018 (wdwczas
pogorszenia koniunktury oczekiwato 26% badanych). Tak niskich szacunkéw nie odnotowano
od 2016 roku.
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Wykres 6.5. Postrzeganie przysztej koniunktury w gospodarce polskiej

»Jaka, Paristwa zdaniem, bedzie koniunktura za trzy miesiqgce? Za trzy miesigce koniunktura
w gospodarce polskiej bedzie...”

13%
znacznie gorsza niz obecnie 12%
16%

32%

nieznacznie gorsza niz obecnie
29%

45%

taka sama, jak obecnie 3%

46%

26%
nieznacznie lepsza niz obecnie

27%

B 2019 (N=418

(N )
4% = 2018 (N=305)
4%

59 = 2017 (N=262)
( )
( )

znacznie lepsza niz obecnie
2% = 2016 (N=448
5%

= 2015 (N=688

Réwniez ocena przysztej koniunktury w branzy, w ktérej dziata firma jest mniej
optymistyczna niz przed rokiem. Pogorszenia sytuacji oczekuje 34% badanych (w 2018 roku
byto ich 29%). Polepszenia koniunktury w branzy spodziewa sie 21% respondentdw, podczas,
gdy w 2018 roku byto icho 9 p.p. wiecej.
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Wykres 6.6. Postrzeganie przysztej koniunktury w branzy, w ktérej dziata firma

»Jaka, Panistwa zdaniem, bedzie koniunktura za trzy miesiqgce? Za trzy miesigce koniunktura
w branzy, w ktdrej funkcjonuje Panstwa firma, bedzie...”

znacznie gorsza niz obecnie

nieznacznie gorsza niz obecnie

46%

taka sama, jak obecnie 42%
42%
47%

17%

27%

nieznacznie lepsza niz obecnie 16%
19%
N 30% = 2019 (N=433)
4% = 2018 (N=337)
0
I 3% = 2017 (N=274)
znacznie lepsza niz obecnie 8%
4% 2016 (N=456)
4% = 2015 (N=701)

Determinanty oceny koniunktury

Co wptywa na zmiane w postrzeganiu koniunktury? Odpowiedzi mogg dostarczac analizy
dotyczace podazy pracownikéw, kosztéw oraz popytu na wyroby firm. Na wykresach
zamieszczonych ponizej przedstawiono analize przewag. Analiza ta pokazuje na ile wieksza
(wartosci dodatnie) lub mniejsza (wartosci ujemne) jest przewaga lub jej brak —tych
respondentéw, ktdérzy uwazajg, ze dane zjawisko wystepuje nad tymi, ktérzy uwazajg
przeciwnie.

Jak pokazuje wykres 6.7, zdaniem badanych w latach 2015-2019 z roku na rok rosty koszty
zatrudnienia. Jedyny moment, gdy przewaga respondentow twierdzgcych, ze koszty te rosng
nad tymi respondentami, ktérzy twierdzili, ze koszty te malejg byta nieco nizsza niz
wynikatoby to z trendu, byt w 2018 roku. W 2019 roku przewaga tych, ktérzy twierdzili, ze
koszty zatrudnienia rosng nad tymi, ktérzy twierdzg, ze koszty zatrudnienia malejg wynosita
juz blisko 82%. Na wysokie koszty zatrudnienia narzekajg przede wszystkim firmy $rednie
(przewaga: 97%) oraz duze (przewaga: 96%).
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Odwrotny trend daje sie zauwazy¢ w przypadku dostepnosci wykwalifikowanych
pracownikéw. W rekordowym, 2015 roku, przewaga tych badanych, ktérzy twierdzili, ze
istnieje niedostateczna podaz wykwalifikowanych pracownikéw nad tymi badanymi, ktorzy
twierdzili, ze na rynku daje sie zauwazy¢ ich nadpodaz wynosita 23%. Od tamtego czasu
odsetek ten systematycznie sie zwieksza, by w zesztym roku osiggnag¢ 51,9%. W 2019
przewaga ta nieznacznie stopniata do 51,1%. Wcigz jeszcze oznacza to, ze znacznie ponad
potowa badanych uwaza, ze na rynku jest niewystarczajgca liczba wykwalifikowanych
pracownikéw.

Na brak wykwalifikowanych pracownikéw najbardziej narzekajg respondenci reprezentujgcy
firmy Srednie (69%) oraz mate (59%). Nieco mniejsze problemy ze zdobyciem
wykwalifikowanego personelu majg najwieksze i najmniejsze firmy na rynku (wykres 6.8).

Wykres 6.7. Ocena kosztéw pracy i dostepnosci wykwalifikowanych pracownikéw
» W jaki sposob, w ciqgu ostatnich szesciu miesiecy, zmienity sie ponizsze parametry?”

Wykres przedstawia roznice miedzy osobami, ktore oceniafy parametry na plus i na minus. Wartosci dodatnie
oznaczajq przewage zgadzajgcych sie, zas wartosci ujemne — przewage niezgadzajgcych sie zdanym
stwierdzeniem.

pracownicy
100%
80% R? = 0,8179
60%
40%
20%
0%
-20%
-40%
-60% R? =0,7393

-80%
1009 ™ Koszty zatrudnienia
m Dostepnos¢ wykwalifikowanych pracownikéw
e Trend - Koszty zatrudnienia

== Trend - Dostepnos¢ wykwalifikowanych pracownikéw

2015 2016 2017 2018 2019



96

Wykres 6.8. Ocena kosztéw pracy i dostepnosci wykwalifikowanych pracownikéow — wielkos¢
firmy

,W jaki sposob, w ciqgu ostatnich szesciu miesiecy, zmienity sie ponizsze parametry?”

Wykres przedstawia roznice miedzy osobami, ktore oceniafy parametry na plus i na minus. Wartosci dodatnie
oznaczajq przewage zgadzajgcych sie, zas wartosci ujemne — przewage niezgadzajgcych sie zdanym

)

Ogétem Mikro Mate Srednie Duie

stwierdzeniem.

pracownicy
100%

80%
60%
40%
20%
0%
-20%
-40%

-60%

m Koszty zatrudnienia

-80% M Dostepnos¢ wykwalifikowanych pracownikow

Kondycje polskich przedsiebiorstw pogarsza na dodatek réwniez kwestia cen operacyjnych,
rosngcych nieprzerwanie od 2015 r. W 2019 r. przewaga respondentdéw, ktérzy twierdzili, ze
ceny towaréw, materiatéw i ustug potrzebnych do dziatania firmy wzrosty (nad tymi, ktérzy
twierdzili, ze spadty) wyniosta 67%. W $rednich przedsiebiorstwach przewaga ta siegneta
82%. Linia trendu wskazuje, ze wzrost cen operacyjnych, obserwowany od 2015 roku bedzie
sie utrzymywat.

Nieznacznie pogorszyta sie rowniez terminowos¢ regulowania ptatno$ci — przewaga tych
respondentéw, ktérzy twierdza, ze kontrahenci spdzniajg sie z ptatnosciami nad tymi, ktérzy
twierdza, ze reguluja je na czas jest znaczna (20%). Przewaga ta wzrosta w poréwnaniu z
zesztym rokiem, gdy wynosita 11%. Warto jednak zauwazyé, ze przewaga ta byfa jeszcze
wyzsza w latach 2015-2017, gdy wynosita 21%-24%.
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Wykres 6.9. Ocena wysokosci cen operacyjnych i terminowosci regulowania ptatnosci przez
kontrahentow

W jaki sposob, w ciqgu ostatnich szesciu miesiecy, zmienity sie ponizsze parametry?”

Wykres przedstawia roznice miedzy osobami, ktore oceniafy parametry na plus i na minus. Wartosci dodatnie
oznaczajq przewage zgadzajgcych sie, zas wartosci ujemne — przewage niezgadzajgcych sie zdanym

stwierdzeniem.
ceny / ptatnosci
80%
R? =0,9635
60%
40%
20%
0%

-20%
40% mmm Ceny operacyjne (towardéw, materiatdw, sprzetu)
- (]

I Terminowos¢ regulowania ptatnosci

e Trend - ceny operacyjne
-60% e Trend - Terminowos$¢ regulowania ptatnosci

2015 2016 2017 2018 2019
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Wykres 6.10. Ocena wysokosci cen operacyjnych i terminowo$ci regulowania ptatnosci przez
kontrahentéw — wielkos$¢ firmy

» W jaki sposob, w ciggu ostatnich szesciu miesiecy, zmienity sie ponizsze parametry?”

Wykres przedstawia roznice miedzy osobami, ktére oceniaty parametry na plus i na minus. Wartosci dodatnie
oznaczajq przewage zgadzajgcych sie, zas wartosci ujemne — przewage niezgadzajgcych sie zdanym
stwierdzeniem.

ceny / ptatnosci

= Ceny operacyjne (towardw, materiatéw, sprzetu)

m Terminowos¢ regulowania ptatnosci
80%

60%
40%
20%
0%
. 2 EH §H B B

-40%

-60%
Ogétem Mikro Mate Srednie Duie

Ocena dostepnosci kredytdw, jak i popytu na produkty i ustugi pokazuje w 2019 roku
nieznaczng przewage tych, ktérzy uwazajg, ze oba te wskazniki spadajg nad tymi, ktére
rosng. Wartosci obu przewag sg jednak nieznaczne: -3% w przypadku popytu oraz -4%
w przypadku dostepnosci kredytdw. Weciaz jednak sytuacja na rynku kredytow i popytu
na wytwory przedsiebiorstw postrzegana jest jako mniej optymistyczna niz w roku 2015.

Z analiz przeprowadzonych pod katem ocen przedstawicieli firm réznej wielko$¢ wynika,

ze w 2019 r. tylko wsrdd przedstawicieli matych firm przewazat poglad, ze popyt na produkty
i ustugi wzrasta (wykres 6.12). W przypadku dostepu do kredytow, wsrdd przedstawicieli
wszystkich wielkosci firm przewaza poglad, ze kredyty staty sie mniej dostepne nad tymi,
ktérzy maja w tej kwestii odmienne zdanie.
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Wykres 6.11. Ocena popytu na ustugi i towary oraz dostepnosci kredytéw
»W jaki sposob, w ciggu ostatnich szesciu miesiecy, zmienity sie ponizsze parametry?”

Wykres przedstawia roznice miedzy osobami, oceniaty parametry na plus i na minus. Wartosci dodatnie
oznaczajq przewage zgadzajgcych sie, zas wartosci ujemne — przewage niezgadzajgcych sie zdanym
stwierdzeniem.

popyt na produkty i ustugi / dostepnos¢ kredytow
20%
mmmm Popyt na produkty i ustugi

15% m Dostepnosé kredytow

e Trend - Popyt na produkty i ustugi

10% == Trend - Dostepnosc¢ kredytéw

5%
0%
-5%
R? =0,8618

-10%

-15%

-20%
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Wykres 6.12. Ocena popytu na ustugii towary oraz dostepnosci kredytow — wielkos¢ firmy
»W jaki sposob, w ciggu ostatnich szesciu miesiecy, zmienity sie ponizsze parametry?”

Wykres przedstawia rdznice miedzy osobami, oceniaty parametry na plus i na minus. Wartosci dodatnie
oznaczajq przewage zgadzajgcych sie, zas wartosci ujemne — przewage nie zgadzajgcych sie zdanym

stwierdzeniem

popyt na produkty i ustugi / dostepnos¢ kredytow

15%

10%

0,
59 12%
0%
-3%  -4% 4% -3% -2% 4%
-7% -6% _qo,
sog 8%
-10%
-15¢
Popyt na produkty i ustugi
-20¢ Dostepnosc¢ kredytow
Ogétem Mikro Mate Srednie Duie

Czy jednak tylko te czynniki majg wptyw na postrzeganie koniunktury? Na podstawie analizy
regresji logistycznej wytoniono elementy, ktére w ocenie respondentéw majg istotny wptyw
na postrzeganie obecnej i przysztej koniunktury w gospodarce oraz branzy.

Na zielono zaznaczono w tabeli 3 te elementy, ktore wedtug badanych w 2019 r. ulegty
poprawie w poréwnaniu z rokiem 2018, zas$ na czerwono te, ktére w biezgcym roku zostaty
ocenione nizej. Prezentowana tabela regresji zawiera wspdtczynniki méwigce o sile
powigzania poszczegdlnych elementdéw (takich jak popyt na towary czy koszty zatrudnienia)
ze wskaznikami koniunktury. Im wyzsza wartos¢ procentowa, tym bardziej dany element
wptywa na postrzeganie koniunktury. Elementy nieistotnie wptywajgce na postrzeganie
danego rodzaju koniunktury zaznaczono w tabelijako ,,-” .

Analiza regresji pokazuje, ze ocena obecnej koniunktury w gospodarce jest silnie uzalezniona
od cen towardéw i materiatéw oraz od dostepnosci kredytéw>2. Istotnym elementem jest

52 W modelu regresji mozna zadeklarowa¢ interakcje miedzy zmiennymi. Istotna statystycznie interakcja
oznacza, ze cho¢ poszczegolne sktadowe (w tym przypadku ,dostepnos¢ wykwalifikowanych pracownikow”
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réwniez popyt na towary i ustugi, jednak ten element jest mniej istotny w ocenie obecnej
koniunktury w gospodarce niz przed rokiem. Z kolei postrzeganie biezgcej koniunktury w
branzy zalezy przede wszystkim od cen towardéw i materiatéw. Na ocene przysziej
koniunktury w gospodarce wptywajg w szczegdlnosci koszty zatrudnienia pracownikéw,
cho¢ wyzszy niz w zesztym roku jest rowniez wptyw popytu na towary wyroby i ustugi.

Na ocene przysztej koniunktury w branzy silnie wptywajg: dostepnos¢ kredytéw oraz popyt
na towary, wyroby i ustugi.

Tabela 6.1. Elementy istotnie statystycznie powigzane z postrzeganiem koniunktury®3

Obecna
koniunktura

w gospodarce

Obecna
koniunktura

w branzy

Przyszta
koniunktura

w gospodarce

Przyszta
koniunktura

w branzy

Nagelkerke R?

0,44

0,57

0,39

0,20

Popyt na towary/wyroby/
ustugi firmy

13,5%

18,7%

46,6%

Cenytowardw, materiatow,
sprzetu potrzebnych w
dziatalnosci

62,9%

95,6%

Koszty zatrudnienia

81,3%

Dostepnosé
wykwalifikowanych
pracownikéw

4,3%

Terminowosc¢ regulowania
ptatnosci przez
kontrahentow Parnstwa
firmy

Dostepnos¢ kredytow lub
innych form zewnetrznego
finansowania

23,6%

53,4%

Dostepnos¢
wykwalifikowanych
pracownikow oraz Koszty
zatrudnienia

0,1%

oraz ,koszty zatrudnienia”) moga nie by¢ powigzane ze zmienng wyjasniang (ocena koniunktury), to niska

ocena obu tych czynnikdéw na raz jest powigzana ze zmienng wyjasniana.
53 W tabeli przedstawiono przeprocentowane do 100% wspdtczynniki ilorazéw szans [Exp(B)] pochodzace

z modelu regresji logistycznej.
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Konkurencyjnos¢ polskich firmi strategie jej budowania

W 2019 r. potowa badanych przedsiebiorcdw przyznata, ze na rynku, na ktérym dziataja
panuje bardzo silna konkurencja. Jest to warto$¢ nieznacznie wyzsza od odnotowanej rok
wczesniej (46%). W 2019 r. co trzeci badany okreslit konkurencje jako stosunkowo silng,

za$ 18% jako stabg lub umiarkowang. Najsilniejsza konkurencja wystepuje wsrdd firm duzych
(52% okreslito jg jako ,bardzo silng”), cho¢ niewiele nizszy wskaznik odnotowano dla firm
mikro (50%). Wsrdd pozostatych klas wielkosci: matych (48%), a zwtaszcza srednich (41%)
ocena sity konkurencji nie byta aztak wysoka. Przewaga tych, ktorzy twierdzg, ze panuje silna
konkurencja nad tymi, ktérzy twierdza, ze jest ona staba lub umiarkowana wzrdst w obecnej
edycji badania do 32% (z 27% w roku ubiegtym).

Wykres 6.13. Sita konkurencji

»Jak silna konkurencja wystepuje obecnie na rynku, na ktérym dziata Parstwa firma?”

[0) [0)
umiarkowana
konkurencja
[0)
32% S e
0 35% 40% stosunkowo
silna
konkurencja
W bardzo silna
55% konkurencja
50% 46% ° 43% 50%
2019 2018 2017 2016 2015

(N=448) (N=364) (N=287) (N=494) (N=749)

W 2019 ponownie wzrdst odsetek przedstawicieli firm, ktorzy okre$lajg konkurencije,

jako ,nieuczciwg” — w 2019 r. z przypadkami nieuczciwosci konkurentéw zetkneto sie 35%
badanych przedsiebiorcéw, czyli o 4 p. p. wiecej niz przed rokiem. Jednoczes$nie spadt takze
odsetek tych, ktorzy nie doswiadczyli przypadkéw nieuczciwej konkurencji (32% wobec 39%
w 2018 roku).

Wyzej niz przed rokiem oceniono réwniez stopien zagrozenia ze strony nieuczciwej
konkurencji: w 2019 roku 35% badanych, ktorzy sie z nig zetkneli stwierdzito,

ze zaobserwowane nieuczciwe praktyki innych firm w duzym stopniu zagrazaty interesom
ich firmy (w 2018 r. analogiczny odsetek wynidst 30%).
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Wykres 6.14. Nieuczciwa konkurencja

,Czy w ostatnich trzech miesigcach spotkat sie Pan/i z nieuczciwymi dziataniami
konkurencji?”

H tak

nie wiem

28% M nie

2019 2018 2017 2016 2015
(N=448) (N=364) (N=276) (N=494) (N=749)

Wykres 6.15. Zagrozenie ze strony nieuczciwej konkurencji

,»W jakim stopniu problem nieuczciwej konkurencji zagrazaf, w ciggu ostatnich trzech
miesiecy, interesom Paristwa firmy?” — odpowiedzi tylko wsrod przedsiebiorcow, ktorzy
zetkneli sie z nieuczciwg konkurencjq

eVal B v ogole lub w niewielkim
stopniu

34% 34% w Srednim stopniu

B w duzym lub bardzo duzym
stopniu

31%

2019 2018 2017 2016 2015
(N=157) (N=117) (N=108) (N=236) (N=362)

Warto przy okazji zauwazy¢, ze w obecnej fali badania wsrdd plandw inwestycyjnych
przedsiebiorstw ponownie spadt odsetek tych firm, ktére zamierzajg inwestowaé w badania
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i rozwdj (21% w obecnej edycji badania wobec 33% przed rokiem). W dalszym ciggu dwa
pierwsze miejsca zajmujg inwestycje w srodki trwate (64%, spadek w poréwnaniu z rokiem
2017 o 4 punkty procentowe) oraz inwestycje w rozwéj nowych wyrobdéw lub ustug (51%,
wzrost wzgledem 2017 roku o 6 p. p.). W dalszym ciggu na bardzo niskim poziomie

utrzymuje sie odsetek badanych sktonnych przedsiewzig¢ inwestycje finansowe (w 2019 roku
wynidst on 1%, podobnie jak rok wczesniej).

Wykres 6.16. Plany inwestycyjne

LJakie inwestycje Paristwa firma planuje realizowac do korica biezgcego roku?” — odpowiedzi
tylko wsrdd przedsiebiorcow, ktorzy zamierzajq realizowac inwestycje

64%
69%
inwestycje w Srodki trwate 66%

66%

I 59%

51;0

ustug 47%
N 619
32%
28%
inwestycje w kapitat ludzki 28%
28%
I 4 1%

21%
33%
inwestycje w badania i rozwo;j 19%
20%
N 25%
B 14%
inwestycje w rozpoczecie/rozwoj '1215%
dziafalnosci na rynkach zagranicznych 14?% ® 2019 (N=273)
B 5% 2018 (N=243)
1%
I 1% B 2017 (N=168)
inwestycje finansowe 22% 2016 (N=279)
3%
B 2% B 2015 (N=402)

Kondycja polskich firm

Istotnym czynnikiem opisujgcym kondycje polskich firm jestich ptynnos¢ finansowa,
decydujgca o mozliwosci inwestowania, utrzymania wykwalifikowanych pracownikéw oraz
rozwijania dziatalno$ci. Odsetek przedsiebiorcéw, ktérzy w ostatnim roku obawiali sie utraty
ptynnosci finansowej w 2019 r. wynidst 32%, o 8 p. p. wiecej niz w 2018 r. Istnieje zaleznos¢
miedzy obawg utraty ptynnosci finansowej a wielkoscig firmy —najbardziej obawiajg sie jej
mikrofirmy (33%), najmniej zas srednie (10%) oraz duze (12%).
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Gtéwnym powodem obaw przed utratg ptynnosci finansowej byty opdznienia z ptatnosciami
ze strony kontrahentéw, na dalszych miejscach wymieniane byty utrata klientéw i utrata
rynkéw zbytu. W obecnej edycji wzrosto réwniez znaczenie wysokich naktadéw na

inwestycje.
Wykres 6.17. Grozba utraty ptynnosci finansowej

,,Czy w okresie ostatniego roku Paristwa firmie grozita utrata pfynnosci finansowej?”

H Tak

B Nie

63%

B Trudno
powiedzie¢

Odmowa
odpowiedzi

2019 2018 2017 2016 2015
(N=448) (N=364) (N=287) (N=494) (N=749)
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Wykres 6.18. Przyczyny grozby utraty ptynnosci finansowej

,Czym spowodowana byta groZba utraty ptynnosci finansowej przez Panstwa firme?” —
odpowiedzi tylko wsrod przedsiebiorcow, ktérym grozita utrata ptynnosci finansowej

. 59%

57%
64%

44%
. 53%
45%

utratg klientow 24%

39%
. 41%
26%

opo6znieniami w ptatnosciach ze strony
kontrahentow

33%

21%
23%

utratg rynkéw zbytu

N 14%
I 25%
15%
22%
. 3%

20%

wysokimi naktadami na inwestycje

12%
11%
13%

ktopotami we wspotpracy z bankiem

B 11%
15%
wysokimi kosztami sptaty -5[50%
kredytow/pozyczek o 28% = 2019 (N=93)
__14%2% = 2018 (N=65)
] _ _ - 20% m 2017 (N=56)
INnnymi przyczynami 17?;2% 2016 (N=110)
B 1% m 2015 (N=194)

Podsumowujac, rok 2019 przynidst mniejszy optymizm w postrzeganiu przez badanych
przedsiebiorcéw obecnej i przysztej koniunktury — zaréwno w reprezentowanych przez nich
branzach, jaki ogdlnie w gospodarce. Niestety, tgcznie ze spadkiem optymizmu co

do koniunktury ponownie pogorszeniu ulegty wskazniki dotyczgce kosztéw zatrudnienia,
dostepnosci wykwalifikowanych pracownikéw, wzrostu cen operacyjnych oraz terminowosci
regulowania ptatnosci przez kontrahentéw. Pod niektérymi wzgledami (kwestie pracownicze
oraz terminowos$¢ ptatnosci), rok 2019 jest powrotem do trendéw obserwowanych
nieprzerwanie od 2015 roku z wytgczeniem wyjatkowo optymistycznego roku 2018.

W przypadku jednak cen operacyjnych trend ten jest nieprzerwanie rosngcy. Zdaniem
badanych reprezentujgcych potowe badanych firm na rynku wystepuje bardzo silna
konkurencja, niepokojacy jest réwniez wzrost wskaznika dotyczgcego nieuczciwej
konkurencji, z ktorym to zjawiskiem zetknat sie co trzeci badany. W 2019 r. 1/3 badanych
firm grozita utrata ptynnosci finansowej. Byt to najwyzszy wskaznik od 2015 roku.

Po wyjatkowo wysoko ocenionym 2018 roku, w 2019 roku wrécita wiekszosé bolgczek
polskich firm. Warto jednak pamietac, ze Swiat polskich przedsiebiorcéw nie jest jednorodny
— grozba utraty ptynnosci finansowej oraz problemy, przed ktérymi stajg sg zréznicowane:
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gtéwnie ze wzgledu na wielkos¢ firmy. Duze podmioty radzg sobie stosunkowo dobrze,
podczas, gdy trudnosci sg przede wszystkim udziatem firm mikro, matych i $rednich. Z kolei
te najwieksze podmioty cierpig z powodu wysokich kosztéw pracy oraz borykaja sie z
brakiem wykwalifikowanych pracownikow.



